. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH/2018/3393/H

Targy: Dr. Nagy és Tarsa
Ugyvédi Iroda altal
mukodtetett
www.ingatlanjog.hu
honlap adatkezelése

HATAROZAT

1. A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatdsag) a Dr.
Nagy és Tarsa Ugyvédi Iroda (cim: 1068 Budapest, Varosligeti fasor 24., képviseli: Dr. Nagy
Zoltan Ggyvéd, a tovabbiakban: Kotelezett) altal mikodtetett www.ingatlanjog.hu honlap (a
tovabbiakban: Honlap) adatkezelésével kapcsolatosan az el6zetes tajékoztatas kdvetelményének
megsértése targyaban lefolytatott hatdésagi eljarasban az alabbi déntéseket hozza:

1.) Megallapitja, hogy a Kotelezett az indokolds 5. pontjdban kifejtettek szerint jogellenes
adatkezelést folytatott, mert

- nem nyujtott megfelel6 elézetes tajékoztatast az adatkezelésrdl és annak kérilményeirdl;
- megfeleld jogalap hianyaban kezelt személyes adatokat a Honlap Gzemeltetése soran;

- a Honlap latogatoitdl begydjtott személyes adatok kezelésével megsértette a célhoz koétott
adatkezelés elvét;

- megfeleld adatvédelmi intézkedések alkalmazasa nélkll biztositott hozzaférést harmadik
személyek részére az adatokhoz, valamint vett igénybe adatfeldolgozét és tovabbitott adatokat.

2) Egyidejlileg a Hatosag a Kotelezett jogellenes adatkezelését megtiltia és a Kotelezettet a
jogellenes adatkezelés miatt figyelmeztetésben részesiti.

3) A Hatésag elrendeli jelen hatarozatnak a Hatésag honlapjan a Kotelezett azonositéd
adataival val6 nyilvanossagra hozatalat.

E dontés ellen kbzigazgatasi uton jogorvoslatnak helye nincs, de a kozléstél szamitott 30 napon
belul a Févarosi Torvényszékhez cimzett, azonban a Hatdsaghoz elektronikus uton benyujtandd
keresettel kozigazgatasi perben megtamadhatd. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetben
jelezni kell. A teljes személyes illetékmentességben nem részesulék szamara a birdsagi
felllvizsgalati eljaras illetéke 30.000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési jogos.

INDOKOLAS

1. El6zmények

Bejelentés érkezett a Hatésaghoz, mely szerint a www.ingatlanjog.hu oldal (a tovabbiakban:
Honlap) GUzemeltet6je bejelentd személyes adatai — a Honlapon talalhaté férum szolgaltatas soran
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megadott teljes név — tekintetében térlési kérelemnek nem tett eleget, a Kdtelezett a tdrlési kérelmet
elutasitotta.

A Hatésag vizsgalati eljaras keretein belil 2015. oktéber 15-én kelt levelében
(NAIH/2015/3887/3/V.) a Kotelezettet tajékoztatds adasara kérte a Honlapokkal kapcsolatos
adatkezelési gyakorlatrél, szabalyokrdl, a bejelenté torlési kérelmének elutasitasanak okardl, illetve
a Kotelezett www.cegjog.info oldalhoz valé kapcsolatarol.

A Kotelezett a hivatalos kildeményt 2015. oktdber 20-an atvette, azonban a valaszadasra nyitva
allé hataridén belll nem reagalt a Hatésag megkeresésére. A Hatésag 2015. november 18-an kelt
levelében ismételten felszdlitotta a Kotelezettet a valaszadasra. A megkeresést a Kotelezett 2015.
november 25-én atvette.

A Kotelezett levélben tajékoztatta a Hatdsagot a bejelentd tdrlési kérelme kezelésének
korulményeir6l — melynek id6kdzben eleget tett -, valamint megkuldte a Honlapon elhelyezett,
adatvédelemre vonatkozé tajékoztatok elérhetéségét. A Hatdsag a megkulldétt valaszt, valamint a
Honlapon talalhatd tajékoztatokat, menlpontokat atvizsgalva felszdlitotta Kotelezettet, hogy
alakitsa at adatkezelési tevékenységét ugy, hogy az legyen dsszhangban a hatalyos jogszabalyi
rendelkezésekkel, készitsen adatkezelési tajékoztatdét, melyet helyezzen el j6I lathatéan a
Honlapon, készitsen a jogszabalyoknak megfelel§ belsé adatkezelési szabalyzatot, valamint
jelentkezzen be adatkezel6ként a Hatdsag altal vezetett adatvédelmi nyilvantartasba. A hataridé
lejartat kovetben, 2016. aprilis 21-én kelt kérelmében a Kotelezett a 30 napos hataridé
meghosszabbitasat kérte, melyet a Hatésag 2016. majus 09. napjaig meghosszabbitott.

A Kotelezett 2016. majus 18-an érkezett leveléhez csatolta a Honlap adatvédelmi szabalyzatat,
illetve megjeldlte az adatkezelési célokat, melyek alapjan a személyes adatokat kezelik.

A Hatdsag az Infotv. 56.§ (1) és (2) bekezdései alapjan felszélitotta Kotelezettet az adatkezelési
gyakorlatanak atalakitasara, illetve az Infotv-nek megfelelé adatkezelési tajékoztatd kozzétételére,
melynek Kotelezett nem tett eleget, ezért a Hatésag adatvédelmi hatésagi eljaras meginditasa
mellett dontott.

2. A hatésagi eljaras menete, a tényallas tisztazasa

A Hatdsag az Infotv. 58.§ (2) a) pontja alapjan az Infotv. 60.§-ban foglaltak szerint 2016. junius 16.
napjan hivatalbol hatésagi eljarast inditott az elézetes tajékoztatas kdvetelményének megsértése
targyaban (NAIH/2016/3821/3/H. szamu Ugyirat). A Hatésag a tényallas tisztazasa érdekében
2016. junius 21-én kelt végzésében kérdéseket tett fel a Kotelezett szamara, mely kiildeményt a
Kotelezett 2016. junius 24-én vett at.

Tekintettel arra, hogy Kotelezett a megadott hataridén belll nem nyilatkozott, a Hatosag ismételten
nyilatkozattételre felhivé végzést bocsatott ki.

A Hatésag 2016. augusztus 31-én — az ismételt nyilatkozattételre tortént felhivas
eredménytelenségét kovetben — végzésben idézte a Kotelezettet személyes meghallgatasra 2016.
szeptember 12-én 10 orara. Az idézést a Kotelezett 2016. szeptember 2-an vette at. A Hatdésagot
a Kotelezett telefonon értesitette 2016. szeptember 12-én 9:20 perckor, hogy egészségugyi
okokbdl nem tud részt venni a meghallgatason. Ennek igazolasara 2016. szeptember 30-an
érkezett leveléhez csatolt egy haziorvos altal kidllitott orvosi igazolast, mely szerint gyogykezelés
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alatt allt 2016. szeptember 12-én. A dokumentumban a Koételezett kérte igazolasi kérelmének
elfogadasat, Uj hatarnap kitizését, valamint tajékoztatta Hatdésagot arrdl, hogy a Honlapon
felflggesztette a szolgaltatasok igénybevételének lehetéségét a Hatésag eljarasanak
befejezéséig, illetve a jogszabalyoknak megfelel6 adatkezelési gyakorlat kialakitasaig.

A Hatdsag ismételten személyes meghallgatasra idézte a Kotelezettet, aki a megadott idépontban
megjelent és eléadta, hogy a NAIH/2016/2006/V. Ugyiratszamu felszolitasban elbirt tajékoztatasi
kotelezettségének meghallgatas idépontjaig egyéb munkdk miatt nem tudott eleget tenni. A
Kotelezett eldadta, hogy nincs tudomasa arrdl, hogy miért miikddik a Honlapon a kikapcsolas
ellenére a kérdések bekuldésének lehetésége — melyeket, ha mar beérkeztek, megvalaszoltak -,
illetve elmondta, hogy az adatkezelési tajékoztatét a Hatdsaggal egyidejlleg megkulldték a
programozénak.

A Hatdsag jelen hatarozat meghozatalat megel6zéen tébb alkalommal megtekintette a Honlapot. A
Honlapon a Hatdésag részére adott tajékoztatoval ellentétben a kérdésfeltevési lehetéség
tovabbra is mikodik, melyet valtozatlan formaban egy olyan (rlap segitségével lehet elkildeni,
amelynél a név, e-mail, teljes név, lakcim koételezéen kitdltendd elemként szerepel.

A Kotelezett a 2016. oktdber 7-én tartott meghallgatas soran tovabba a kdvetkezdket adta elé:

- A Hatésag NAIH/2016/2006/V. Ugyiratszamu felszélitasaban elbirt  tajékoztatasi
kételezettségének azért nem tett eleget, mert ,egyéb munkak miatt nem tudtam szeptemberig
ezzel a kérdéssel foglalkozni”.

- A 2016. szeptember 12. napjara tlizott személyes meghallgatashoz kapcsoléddéan megkuldott
igazolasi kérelemben nyilatkozott arrél, hogy a Hatésag eljarasaval érintett funkcidkat kikapcsoltak
az eljaras lezarasaig a Honlapon. Ennek ellenére érkeztek tovabbi kérdések, ,de nem tudom
hogyan”. A Hatésag részére 2016. majus 9-én megkuldott adatvédelmi tajekoztatdé szeptemberi —
késedelmes — kihelyezésével kapcsolatban tajékoztatta a Hatdsagot, hogy ,.a programozo tette fel
késve a tajékoztatodt az ingatlanjog.hu honlapra”.

- A Honlap kalkulatorainak igénybe vevdi esetében sor kerlilt személyes adatok (e-mail cim)
kezelésére. ,A két oldal adatkezelési gyakorlata valbban nem volt hibatlan, ezért is kapcsoltuk ki
ezeket a szolgaltatasokat, hogy ezeket ki tudjuk javitani. Azért kértlink e-mail cimet, hogy el tudjuk
juttatni a valaszt a kérdez6hbz. Egyéb célra nem hasznaltuk Gket, tarolni ugy taroltuk, hogy az
admin fellileten elérhetb, de nem hasznaltuk egyéb célra. A kalkulatorok esetében a szamitas
eredménye megjelenik a képernydén is és utana ezt elklildjiik e-mailben is.”

- A Honlap ,Uj hozzaszélas / kérdés” meniipontban adott tajékoztatas szerint ,A fentebb megadott
adatok és informaciok masok szamara — a ,Név’ kivételével — nem lathatok, azokat csak a
szolgaltatas tovabbi fejlesztése érdekében kérjik megadni, de azokat a ,Férum” titkosan kezeli.”
Az adatkezelés jogalapja és célja tekintetében Kotelezett elmondta, hogy ,Az Ingatlanjog mar
nagyon régota miikédik, ezert vannak olyan mentipontok, melyek kissé elavultak, de nem tudom
megmondani, hogy pontosan mit jelentett a ,szolgaltatas fejlesztése”, illetve hogy miért lehetett
szlikség, miért kértiik a kérdezbk nevének megadasara, még a cim esetében sziikséges lehetett
az ligyvéd kollégak kozotti tovabbi munkamegosztas céljabdl. Az admin fellileten ezek az adatok is
tarolasra keriiltek, de ezeket nem hasznaltuk semmilyen célbol.”

- A személyes adatok kezelésével és az adatokhoz valé hozzaféréssel kapcsolatosan
elhangzottak szerint ,az adatok tarolasa a honlapjaink kezel6jénél, a Hyperweb Informatikai Kft.
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Szerverein torténik, ha jol tudom a székhelylikén. Az adatbazis méretét nem ismerem pontosan, de
40.000 koriili kérdés érkezett eddig 6sszesen az ingatlanjog.hu oldalon (...), de vannak visszatéré
kérdezbink, ezért nincs ennyi érintett. (...) Nagyjabol 2005 ota gydjtjiik valtozatlan formaban az
adatokat az oldalon”. ,A Hyperweb Informatikai Kft. adatfeldolgozé, nem allunk veliik
Szerz6désben, egy régi baratom szivességbll lzemelteti nekiink ezt az adatbazist. Az &
hozzaférésiikr6l nem tudok nyilatkozni, nem tudom, hogy milyen formaban van naluk az
adatbazis.”

- Kotelezetten kivll az adatokhoz ,azok az irodak férnek hozza, akik a honlapon is fel vannak
tintetve, de mindenki csak a sajat megyéjébdl érkezett kérdez6k adataihoz. A kérdezé altal
megadott valamennyi adathoz hozzaférnek. Nem tudom, hogy az irodakon beliil kik fémek hozza
ezekhez az adatokhoz. A megallapodasunk adatkezelési kérdéseket nem szabalyoz, csupan a
valaszadassal &sszefiigglé feladatokat. Konkrét szerzédésiink nincs ezekre vonatkozdban, e-
mailben egyeztettiik le az ligyvéd kollégakkal.”

- Az adatbazisbdl valo toérlésnek ,egy moédja van, engem megkeres az érintett és én térlbm az
adatait. Err6l korabban nem tajékoztattuk az érintetteket, az uj szabalyzatban mar szerepel erre
vonatkoz6 szabalyozas. A gyakorlatban tgy néz ki, hogy az admin feliileten keresztiil térlom az
adatbazisbol a kért adatokat.”

3. Az eljaras soran a Hatésag altal megvizsgalt weboldalak, dokumentumok

A www.ingatlanjog.hu oldalon talalhaté tajékoztatok:
- Adatkezelési tajékoztato!

- Adatkezelési tajékoztato (Ugyvédi iroda)?

- Tajékoztato és jogi kozlemények?®

- Ingatlanjogi tanacsadas — uj kérdés Grlap*

4. Az iigyben alkalmazandé jogszabalyi eldirasok

- A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérél és az ilyen adatok
szabad aramlasarol szolé 96/46/EK iranyelv (a tovabbiakban: Adatvédelmi Iranyelv)

- Magyarorszag Alaptérvénye

- Az informacids onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagroél szolé 2011. évi CXII. térvény
(Infotv.)

- A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szélo 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.)

- Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr.)

- A kbzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi l. térvény (a tovabbiakban: Kp.)

- Az tigyvédekrol szolé 1998. évi XI. térvény (a tovabbiakban: régi Utv.)

- Az ligyvédi tevékenységrdl szold 2017. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: uj Utv.)

- A kis- és kozépvallalkozasokrdl, fejlédésik tamogatasarol szold 2004. évi XXXIV. térvény

! http://www.ingatlanjog.hu/informacio/6
2 http://www.ingatlanjog.hu/tajekoztatas
3 http://www.ingatlanjog.hu/tajekoztatas
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5. A Hatésag megallapitasai

A Kotelezett altal mikodtetett — GUzemeltetett — Honlapon keresztul lehetéség nyilik kérdések
feltevésére, valamint hirlevél szolgaltatasra torténd feliratkozasra. A Kotelezett a Honlapon
megadott és gyljtott (személyes) adatokat mas vidéki tigyvedi irodak részére is elérhetévé teszi,
valamint a megadott adatokat egy harmadik személy - Hyperweb Informatikai Kft. - altal
mUkodtetett szerveren tarolja, aki mint adatfeldolgozo® vesz részt a folyamatban.

Az Infotv. rendelkezései alapjan egy ember neve, lakcime, a vele kapcsolatba hozhaté adat — pl. a
nevet tartalmazé e-mail cim — személyes adatnak®, az adatokon elvégzett barmely mivelet pedig
adatkezelésnek’” mindsil. A két weboldalon elhelyezett, az adatok kezelésére vonatkozd
tajékoztatokon nem tlkroz8dik az, hogy a Kotelezett tisztaban van a sajat adatkezelésével és azt
megtervezte, atgondolta az adatkezelés megkezdése el6tt. Az adatkezelésrél szold tajékoztatd
célja azon ismeretek Osszefoglalasa, melyekbdl az érintettek kdnnyen megérthetik a személyes
adataik kezelésére vonatkoz6 korilményeket, kulonésen azt, hogy kik, mennyi ideig, milyen célbdl,
milyen jogalap alapjan kezelik azokat. Ez a rendelkezésre all6 tajékoztatokbdl nem derdl ki.

5.1. Az el6zetes tajékoztatas alapveté kovetelményei

A Hatésag a Honlap Tajékoztatas — Tajékoztato és jogi kdzlemények — ,Adatkezelési tajekoztatod
megnyitasa”, ,Adatkezelési tajékoztaté (ligyvédi iroda) megnyitasa”, valamint a ,Honlap fébb
tartalmi elemei és szolgaltatasai”, ,Kiegészité tartalmi rovatok”, ,A kérdésfeltevés és valaszadas
folyamata”, ,Figyelmeztetések! A felelésség kizarasa!” és a ,Tovabbi tajékoztatas” pontok alatti
szovegrész, valamint a Kotelezett 2016. oktdber 7-én lezajlott személyes meghallgatasa soran
elhangzottak alapjan megallapitotta, hogy a Kotelezett adatkezelésének jogalapja — az Infotv. 5. §
(1) bekezdés a) pontjaval dsszhangban — alapvetéen az érintett hozzajarulasa.

Az Infotv. 3. § 7. pontja alapjan a hozzajarulasnak négy fogalmi eleme hatarozhaté meg:
- a hozzjjarulas megfelel tajékoztatason alapuljon,
- az érintett az akaratat hatarozottan nyilvanitsa ki,
- a beleegyezés félreérthetetlen legyen,
- az érintett beleegyezése dnkéntes legyen.

A Hatosag a Kotelezett adatkezelésével 0sszefliggésben alapvetéen a megfeleld tajékoztatast
vizsgalta. Az Infotv. 3. § 7. pontjaban szereplé rendelkezések elemzése alapjan ugyanis a
hozzajarulas fogalom-meghatarozasaban a megfelel6 tajékoztatasnak hangsulyos szerepe van: az

5 Infotv. 3. § 18. pont: , adatfeldolgozé: az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet, aki vagy amely szerzédés alapjan - beleértve a jogszabdly rendelkezése alapjan kététt szerzGdést is - adatok
feldolgozdsat végzi;”

5 Infotv. 3.§ 2. pont: , személyes adat: az érintettel kapcsolatban hozhatd adat — kiiléndsen az érintett neve, azonosité
jele, valamint egy vagy tébb fizikai, fiziologiai, mentdlis, gazdasdgi, kulturdlis vagy szocidlis azonossdgdra jellemzé
ismeret -, valamint az adatbodl levonhatd, az érintettre vonatkozo kbvetkeztetés.”

7 Infotv. 3.8 9. pont: ,adatkezels: az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezet, aki vagy amely éndlléan vagy mdsokkal egyiitt az adat kezelésének céljat meghatdrozza, az adatkezelésre
(beleértve a felhaszndlt eszkézt) vonatkozo déntéseket meghozza és végrehajtja, vagy az adatfeldolgozdval
végrehajtatja.”



érintett Onkéntesen, hatarozottan kinyilvanitott akaratanak, félreérthetetlen beleegyezésének
megfeleld tajékoztatason kell alapulnia.

Az elbzetes, megfeleld tajékoztatas az adatkezelés jogszerliségében kiemelt jelentéségli. Az
érintettek ezen keresztll ismerhetik meg a személyes adataikra vonatkozd adatkezelést, illetve
ezdltal érvényesulhet az érintett informacidés oénrendelkezési joga: az az adatkezelés lehet
jogszerl, amelynek koérilményei az érintettek elétt maradéktalanul ismertek. Ez a kévetelmény
megjelenik az Alkotmanybirosag gyakorlataban is. Az Alkotmanybirésag tobb hatarozataban? is
hangsulyozta, hogy a Magyarorszag Alaptorvényének VI. cikk (2) bekezdésében biztositott
személyes adatok védelméhez vald jognak egyik legfontosabb tartalmi eleme az, hogy ,mindenki
szamara kévethetévé és ellendrizhetévé kell tenni az adatfeldolgozas [helyesen: adatkezelés®
egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznalja fel az 6
személyes adatat.” Ezen alkotmanyos kdvetelmény az adatkezelés megkezdése elbtt az elézetes
tajékoztatason keresztul érvényesulhet.

Az atlathatésag kovetelménye elékerll az Adatvédelmi Irdanyelvi® 29. cikke szerint létrehozott
Adatvédelmi Munkacsoport!! is a hozzajarulas fogalom-meghatarozasarol szoldé 15/2011. szamu
Véleményében'? (a tovabbiakban: 15/2011. szamu Vélemény). Az Adatvédelmi Munkacsoport a
15/2011. szamu Véleményben kiemelte, hogy az elézetes tajékoztatas atlathatdsagot biztosit az
érintett szamara. A Munkacsoport az atlathatésagot az érintetti ellenérzés gyakorlasanak és a
hozzajarulas érvényességének egyik feltételeként jellemezte.™* Az Adatvédelmi Munkacsoport
tovabba kimondta azt is a 15/2011. szamu Véleményben, hogy az érintett hozzajarulasanak az
adott cselekvéssel kapcsolatos tények és kovetkezmények értékelésén és megértésén kell
alapulnia. Az érintettnek vilagos és értheté modon, pontos és teljes kori tajékoztatast kell adni
valamennyi relevans kérdésrol, példaul a kezelt adatok természetérdl, az adatkezelés céljardl, a
lehetséges adattovabbitas cimzettjeirél, valamint az érintettek jogairdl.'*

Az érintett az el6zetes, megfeleld tajékoztatas alapjan képes felismerni azt, hogy az adott
adatkezelés milyen hatassal van az informaciés 6nrendelkezési jogara és a maganszférajara. A
megfeleld tajékoztatason keresztil ismerheti meg az érintett a személyes adataira vonatkozé
adatkezelést, illetve ezaltal érvényesilhet az informaciés onrendelkezési joga. Megfeleld
tajékoztatas hianyaban az adatkezel6 oldalan olyan ,informacios eréfélény” alakulhat ki, amelynek
felhasznalasaval az érintett jogai sértilhetnek.

Az Infotv. 20. § (2) bekezdése elbirja, hogy az adatkezel6knek az érintetteket tajékoztatni kell az
adatkezelés céljarol. Az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdése alapjan a célhoz kotottség kdvetelménye
egy Osszetett kotelezettség: az adatkezelés céljardl szélo tajekoztatas nem merilhet ki abban,

8 Az Alkotmanybirosag legel6szor a 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozataban mondta ki, legutobb pedig a 32/2013. (XI. 22.) AB
hatarozatban.

9 A 15/1991. (IV. 13.) AB hatarozat még az els6 adatvédelmi térvény, a személyes adatok védelmérél és a kézérdekl adatok
nyilvanossagarol szolo 1992. évi LXIII. térvény (a tovabbiakban: Avtv.) elfogadasa el6tt sziletett, igy a hatarozat még nem
kovette az adatkezelés és az adatfeldolgozas az Infotv. (illetve korabban az Avtv.) szerinti megkulonboztetését.

10 A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasardl szolo
95/46/EK eurodpai parlamenti és tanacsi iranyelv.

11 Az Adatvédelmi munkacsoport az adatvédelemmel, valamint a maganélet védelmével kapcsolatos kérdésekkel foglalkozo
fuggetlen eurdpai tanacsado szerv. A Munkacsoportnak az unids joggal kapcsolatos véleménye alapjaul szolgal valamennyi
tagallam nemzeti jogszabalyainak értelmezéséhez

12 \WP187, http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-

recommendation/files/2011/wp187 hu.pdf

13 15/2011. szamu Vélemény, 9. oldal.

14 15/2011. szamu Vélemény, 21. oldal.



http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp187_hu.pdf
http://ec.europa.eu/justice/data-protection/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp187_hu.pdf

hogy az adatkezel® pusztan felsorolja az adatkezelés céljait. Az elbzetes tajékoztatas korében az
adatkezelbnek Ugyelnie kell arra, hogy a tajékoztatas alapjan az érintett felismerhesse, hogy az
adatkezel6 milyen médon teljesiti a célhoz kotott adatkezelés elvebdl fakadd kévetelményeket,
illetve szamara egyértelmien kitlinjon, az adatkezelések milyen médon érintik a maganszférajat és
a személyes adatai kezelését. Az adatkezel6knek megfeleléen azonositani kell az adatkezelés
céljat, oly médon, hogy annak alapjan felismerhetd legyen, hogy pontosan milyen jog gyakorlasat
vagy kotelezettség teljesitését szolgalja az adatkezelés. Az adatkezel6nek ki kell témnie arra is,
hogy milyen célbdl, milyen személyes adatokat kezel, hiszen az adatkezelés aranyossaga, célhoz
kotottség ebben az esetben szamon kérhetd az adatkezelén.

Az Infotv. 20.§-a el6irja, hogy az érintettet az adatkezelés megkezdése el6tt egyértelmien és
részletesen tajékoztatni kell az adatai kezelésével kapcsolatos minden tényrél: az adatkezelés
céljardl, jogalapjardl, az adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérdl, az
adatkezelés id6tartamardl, arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat, valamint az érintett
jogorvoslati lehetéségeirél.

A Honlapon elhelyezett tajékoztatok e kdvetelményeknek nem felelnek meg, ezért megallapithaté,
hogy a Kotelezett megsértette az Infotv. 20.§-ban foglalt eléirasokat az alabbiak szerint.

5.1.1. Ingatlanjogi tandcsadds — uj kérdés meniipont'®

A Honlap f6 profilja az ingatlanjoggal kapcsolatos kérdések megvalaszolasa. Kérdések feltevésére
a Foéoldalrél elérheté ,Kérdezze az ingatlanjog.hu lGgyvédeit” menlpontban van lehetéség egy
Grlap kitdltésével. Az (rlap — ellentmondva a Honlapon elhelyezett tovabbi tajékoztatoknak - tébb
személyes adatot (név, e-mail, telijes név, cim) kotelez6éen megadanddnak allit be a szolgaltatas
igénybevétele érdekében.

Az itt megadott személyes adatok felhasznalasara vonatkozdéan — sem a jogalapra, sem annak
céljara vonatkozéan — nem ad megfeleld tajékoztatast Kotelezett a tovabbi tajékoztatokban sem.

5.1.2. Tdjékoztato és jogi k6zlemények meniipont'®

A ,Tajékoztatd” linkre kattintva hozzaférhetévé valik az ,Adatkezelési tajékoztaté” és az
+<Adatkezelési tajékoztaté (ligyvédi iroda)” hiperlinkje, valamint egy 6t pontbdl all6 tajékoztatas,
mely az adatvédelemmel és adatkezeléssel kapcsolatos kérdéseket is érint. Az elérhetd
tajekoztatok, szabalyzatok egymasnak ellentmondoé informacidkat tartalmaznak az érintettek
személyes adatainak kezelésével kapcsolatban. A Tajékoztatoé szerint az adatkezelés az érintettek
hozzajarulasan alapul, az Adatkezelési tajékoztatd szerint pedig részben dnkéntes hozzajarulason,
részben torvényi elbirason alapul.

5.1.3. Adatkezelési tdjékoztato'’ és Adatkezelési tajékoztato (ligyvédi iroda)*®

15 http://www.ingatlanjog.hu/uj-kerdes

16 http://www.ingatlanjog.hu/tajekoztatas
17 http://www.ingatlanjog.hu/informacio/6
18 http://www.ingatlanjog.hu/informacio/7



Az adatkezelés jogalapjaként részben a mar hatalytalan 1998. évi XI. térvény kertlt megadasra,
mint térvényes adatkezelés, valamint az Infotv. rendelkezései, mint dnkéntes hozzajarulason
alapul6 adatkezelés.

A kezelt adatok kore, célja, idétartama felsorolasnal a 2-es pont alatt mar csak az 6nkéntesség
kerllt feltintetésre (az adatok megadasa minden esetben 6nkéntes), majd feltintetésre kerilt,
hogy ,kérdéseket alnéven is fel lehet tenni”, mikozben a kérdések feltevésére szolgald Grlap ezzel
ellentétesen azt hangsulyozza, hogy a teljes név mellett a lakcim megadasa is koételezé a
szolgaltatas igénybevétele érdekében. Az ,Ajanlatkérés esetén” pontban ,6nkéntesen megadott
adatok’-at kezel Kotelezett ,az Ugyvédi térvény szerint”.

Adatkezel6ként egy elérhetéség kerllt feltintetésre (1-es pont), a helyettesités esetén tovabbi
adatkezel6k vonatkozasaban pedig egy hiperlinken keresztil elérheté lista tartalmazza a megyei
valaszadokat, azonban a linkre kattintva a Honlap f6oldala jelenik meg.

Az adatok tarolasi helye a Kotelezett irodajanak székhelye, ugyanakkor a Kotelezett képviselbje
személyes megjelenésekor tajékoztatta a Hatdsagot arrdl, hogy az adatokat az adatfeldolgozé
szerverein taroljak (Id. 5.3-as pont).

Az adatok kezelésének, tarolasanak, torlésének feltételei is egymasnak ellentmondd
menudpontokban kerlltek meghatarozasra. A 2. pont (i), (i), (iii) alpontjaiban az adatok
kezelésének id6tartama a hozzajarulas visszavonasaig tart, mig a dokumentumban egy kulon,
szamozas nélkili ,Az adatkezelés célja és idétartama” menlpontban ,az adatkezelés céljanak
fennallasa alatt, illetve legkésdbb az adatok megadasatél szamitott egy évig kezeli, vagy amig a
Felhasznald nem kéri az adatai térlését, illetve nem vonja vissza a hozzajarulasat”.

A Honlapon elhelyezett tajékoztatok a fentiek szerint nem felelnek meg az Infotv. 20.§-ban foglalt
el6irasoknak, azok gyakran egymassal is ellentétben allnak, illetve alkalmatlanok arra, hogy
elolvasasukkal az érintettek személyes adataik felhasznalasanak korilményeir6l megfeleld,
alapos, elézetes tajékoztatashoz jussanak.

A célhoz kotottség elve értelmében személyes adat kizarélag meghatarozott célbol kezelhetd. A
cél csak tarsadalmilag indokolt, jog gyakorlasa vagy kotelezettség teljesitése lehet. Az
adatkezelésnek minden szakaszaban — igy példaul az adattovabbitas esetén is - meg kell felelnie
az adatkezelés céljanak. Az adatkezelés céljat elére meg kell hatarozni és k6zéIni az érintettel, aki
ily modon megfeleléen gyakorolhatja informaciés énrendelkezési jogat.

Az Adatkezelési tajékoztatdban, valamint a Honlap adatvédelemmel foglalkozé részén nehezen
elkllonitheté és meghatarozhatd célok keriltek megjeldlésre. Az Uj kérdések feltevésekor talalhato
Urlap kotelezéen kitoltendd elemként tartalmazza a megye, a név (keresztnév), a kérdéssel érintett
ingatlan fekvése (teleplilés), az e-mail, teljes név, cim pontokat. Az (rlap esetében a kovetkezb
tajékoztatd talalhaté: ,A fentebb megadott adatok és informaciok masok szamara — a ,Név”
kivételével — nem lathatok, azokat csak a szolgaltatas tovabbi fejlesztése érdekében kérjiik
megadni, de azokat a ,Forum” titkosan kezeli Az e-mail cim megadasara kilénés gondot
forditson, mivel azon a cimen fogjuk értesiteni a kérdés / valasz késébbi megtalalasi helyérdl.”

A fenti leiras és az Adatkezelési tajékoztatéban foglaltak nincsenek egymassal 6sszhangban. A
személyes adatok kezelésére a leiras jogalapként (céljaként) ,a szolgaltatas tovabbi fejlesztéseét”
jeloli meg, azonban ez a cél tisztazatlan, nem egyértelmi és tartalmarol Kotelezett sem tudott
személyes meghallgatasa soran informacioval szolgaini.



Fentiek alapjan a Kotelezett adatkezelése soran nem tartotta be az Infotv. 4.§ (1) bekezdésében
meghatarozott, célhoz kotottség elvét.

5.2. Az adatminimalizalas elve®®

Az adatfelvételbe bevont érintettek — a Honlap szolgaltatasait igénybe vevdék — esetében a cél
eléréséhez szilkséges adatfajtakat az adatkezelés célja hatarozza meg: csak olyan személyes
adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvalésulasahoz elengedhetetlen és a cél
elérésére alkalmas. Ennek értelmében csak a legsziikebb, indokolt adatkdr kezelésére kertlhet
sor. A ,Weboldalon térténé hozzaszdolas esetén” pont esetében a ,Kezelt adatok: megadott név
(vagy becenév), e-mail cim, hozzaszélas, IP cim”, mely adatok nem lennének sziikségesek ahhoz,
hogy egy weboldalon feltett kérdést a weboldalon megvalaszoljanak. Az ingatlan fekvésének
megadasa a Tajékoztatd szerint azért sziikséges, hogy az adott megyében talalhaté igyvédi iroda
valaszolhassa meg a kérdést. Ebben az esetben az (rlap sajatossaga miatt az érintettek
valamennyi személyes adata megadasra és tovabbitasra kerll a kbézrem(ikddé ligyvédek szamara,
amely egy weblapon torténé kérdés megvalaszolasa esetében szintén nem szikséges lépés.

Az ,Ajanlatkérés esetén” pont esetében nem kerllt meghatarozasra a pontos cél és a kérdés
feltevésére szolgald (rlap kitdltésére vonatkozd tajékoztatd esetén nem is deril ki, hogy a
megadott adatok kapcsolatfelvételre is lehetéséget biztositanak. Az ,Ugyvédi torvény szerint”
megjeldlés, mint az adatkezelés céljardl torténd tajekoztatas nem megfeleld, abbdl nem allapithatd
meg, hogy mely adatok és milyen okbdl keriilnek kezelésre.

A célhoz kotott adatkezelés elve alapjan a kezelt adatok koérét is pontosan meg kell hatarozni,
melynek o6sszhangban kell lennie a céllal — példaul egy kérdés honlapon torténd
megvalaszolasahoz még e-mail cim megadasa sem lenne szlikséges, azonban a kérdések
feltevésére szolgalod drlap ennél joval tagabb korben jeldli meg a kotelez6en megadandd és
kezelni kivant személyes adatok korét.

Mindezek és az 5.2. pontban részletezettek alapjan megallapithatd, hogy a Honlap
szolgaltatasainak igénybevétele esetén az adatkezel6 eljarasa nem felel meg az adatminimalizalas
Infotv. 4.§ (2) bekezdésében foglalt elvének.

5.3. Személyes adatok torlése®

Az Infotv. 17.§ (2) bekezdése szerint a személyes adatot torélni kell tdbbek kézott, ha azt az
érintett kéri, vagy ha az adatkezelés célja megszint.

A Kotelezett személyes meghallgatasa soran elmondta, hogy a személyes adatok torlésérdl erre
iranyuld kérés esetén 6 gondoskodik.

% Infotv. 4.8 (2) bekezdés: ,Csak olyan személyes adat kezelhet8, amely az adatkezelés céljanak megvaldsuldsahoz
elengedhetetlen
20 |nfotv. 17.§ (2) bekezdés



Az Adatkezelési tajékoztatd kifejezetten a torlésre vonatkozoan csak a hirlevél kuldéssel
kapcsolatosan tartalmaz rendelkezéseket ,Az adatkezel6 a személyes adatokat az adatkezelés
céljanak fennallasa alatt, illetve legkésébb az adatok megadasatol szamitott egy évig kezeli vagy
amig a Felhasznald nem kéri az adatai torlését, illetve nem vonja vissza a hozzajarulasat (nem
iratkozik le a hirlevélrél)”. A hozzajarulas visszavonasa, leiratkozas menupontban szerepel, hogy a
hirlevelek fogadasahoz adott hozzajarulas barmikor ingyenesen, indokolas és korlatozas nélkal
visszavonhato, ekkor az ,Uzemeltets felhagy a hirlevél kiildéssel’, ,de az iigyvédi térvény alapjan
kezelt egyéb adatokat kérésre sem kételes téréini”.

Az Adatkezelési tajékoztatd szerint az adatkezelés részben az ugyvédekrél szolo 1998. évi XI.
torvény (,térvényes adatkezelés”), illetve az Infotv. rendelkezéseinek megfeleléen toérténik
(,6nkéntes hozzajarulason alapulé adatkezelés”). A hivatkozott ,lgyvédi torvény” az Ggyvédekrél
sz6lo 1998. évi XI. térvény, melyet az ugyvédi tevékenységrél szolo 2017. évi LXXVIIIL. térvény
2018. januar 01-t61 hatalyon kivll helyezett. A Honlapon taladlhaté tajékoztatéban 2018-ban
tovabbra is a régi Utv. szerepel az adatkezelés — torvényes — jogalapjaként. A régi és az Uj Utv.
sem tartalmaz azonban a személyes adatok megdrzésére, illetve torlésére vonatkozo egyedi
szabalyokat. E tekintetben tehat f6 szabaly szerint az Infotv. 14. § c) pontjdnak rendelkezései
szerint kell eljarni, kivéve, ha egyéb, specialis agazati jogszabaly (pl. az ad6zas rendjérél szold
2017. évi CL. térvény) masként nem rendelkezik.

Kotelezett elmondasa szerint ,az adatok tarolasa a honlapjaink kezel6jénél, a Hyperweb
Informatikai Kft. szerverein térténik, ha jol tudom a székhelyiikbn. Az adatbazis méretét nem
ismerem pontosan, de 40.000 koriili kérdés érkezett eddig 6sszesen az ingatlanjog.hu oldalon, és
par szaz a cegjog.info-n (...). Nagyjabol 2005 6ta gylijtjiiik valtozatlan formaban az adatokat az
oldalon.”

Fentiek szerint Kotelezett adatkezelése nem felel meg az Infotv. 17. § (2) bekezdés d) pontjaban
foglaltaknak, hiszen fennallasuk 6ta nem kertlt sor adatok tériésére, noha azok vonatkozasaban
mar nem beszélhetiink célhoz kotéttségrél, hiszen a feltett kérdéseket megvalaszoltak, hirlevél
kikiildésére pedig a Kotelezett elmondasa szerint egyszer sem keriilt sor. Kotelezett Utv-re vald
hivatkozasa és az adatok térvény felhatalmazasa alapjan torténd kezelése hibas, hiszen a
korabbiakban kifejtettek szerint az Utv. nem tartalmaz a megjelolt esetekre vonatkozodan
rendelkezéseket és nem is irja el kotelez6en az adatok kezelését. Mindezek alapjan
megallapithatd, hogy a Kotelezett adatkezelése megsértette az Infotv. 17. §-ban el8irt
koévetelményeket.

5.4. A személyes adatok kezelésének jogalapja

Személyes adat f6 szabaly szerint az érintett hozzajarulasaval, vagy toérvény — vagy toérvény
felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott korben — helyi 6nkormanyzat felhatalmazasa
alapjan kezelhet6?!.

A Honlapon talalhato Adatkegelési tajékoztatd szerint ,Az adatkezelés részben az ligyvédekrol
sz0l6 1998 évi Xl térvény (Ugyvédi Torvény) (tbrvényes adatkezelés) illetbleg az informacios
onrendelkezési jogrol és informaciészabadsagrol szold6 2011. évi CXVII. térvény (Infotv.)

21 |nfotv. 5.8 (1) bekezdés
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rendelkezéseinek megfeleléen térténik (6nkéntes hozzajarulason alapuld adatkezelés).
Részletesem lasd lentebb.”

Mind a régi, mind az 4j Utv. az (igyvédi titoktartasrdl tartalmaz rendelkezéseket, azonban nem
talalhaté benne az Infotv. 5.§ (3) bekezdésének? megfeleltetheté rendelkezés, igy a ,térvényes
adatkezelés” megjeldlés nem tamaszthaté ald, a Kotelezett adatkezelése hozzajarulason
alapulhat. Ennek hianyaban Koételezett megfeleld jogalap nélkil kezelt személyes adatokat, mellyel
megsértette az Infotv. 5.§ (1) bekezdésében foglalt rendelkezéseket.

5.5. Az adatbiztonsag kovetelményének megvalésulasa, adatkezeldok és adatfeldolgozé
igénybevétele, adatok jogosulatlan tovabbitasa 2

Az adatbiztonsag elve szerint az adatkezelési miiveleteket ugy kell megtervezni és végrehaijtani,
hogy az érintettek maganszférajanak védelme megfelel6 moédon biztositott legyen. Az adatkezel6,
illetve tevékenységi kdrében az adatfeldolgozd koételes gondoskodni az adatok biztonsagardl,
tovabba — a technika mindenkori fejlettségére tekintettel — meg kell tennie azokat a technikai és
szervezési intézkedéseket és kialakitani azokat az eljarasi szabalyokat, amelyek az adatbiztonsag
érvényre juttatdsahoz szikségesek. Az ismeretlen formaban térténé adattarolas, valamint az
irdsos megallapodas hianyaban végzett adattovabbitas, adatfeldolgozas, adatkezelés megsérti az
Infotv. 7.§-ban foglalt adatbiztonsagra vonatkozo el6irasokat.

A Honlapon talalhaté Adatkezelési tajékoztatéban az adatkezel6 elérhetésége (cim, e-mail cim)
kerlGlt megadasra, illetve adatfeldolgozéként a Hyperweb Informatikai Korlatolt Felelésségi
Tarsasag lett megjeldlve.

Mindezekkel ellentétben a Kotelezett elmondasa szerint ,az adatok tarolasa a honlapjaink
kezelbjénél, a Hyperweb Informatikai Kft. szerverein térténik, ha jol tudom a székhelyiikén. Az
adatbazis méretét nem ismerem pontosan, de 40.000 koériili kérdés érkezett eddig 6sszesen az
ingatlanjog.hu oldalon, és par szaz a cegjog.info-n (...). Nagyjabdl 2005 ota gydijtjiik valtozatlan
formaban az adatokat az oldalon.”

A Hyperweb Informatikai Kft. adatfeldolgozé, nem allunk veliik szerz6désben, egy régi baratom
szivességbdl lizemelteti nekiink ezt az adatbazist. Az 6 hozzaférésiikr6l nem tudok nyilatkozni,
nem tudom, hogy milyen formaban van naluk az adatbazis.” Kotelezetten kivil az adatokhoz ,azok
az irodak férnek hozza, akik a honlapon is fel vannak tiintetve, de mindenki csak a sajat
megyéjebdl érkezett kérdez6k adataihoz. A kérdezd altal megadott valamennyi adathoz
hozzaférnek. Nem tudom, hogy az irodakon beliil kik férnek hozza ezekhez az adatokhoz. A
megallapodasunk adatkezelési kérdéseket nem szabalyoz, csupan a valaszadassal 6sszefiiggé
feladatokat. Konkrét szerzédésiink nincs ezekre vonatkozoban, e-mailben egyeztettiik le az (igyvéd
kollégakkal.”

Az Adatkezelési tajékoztatoban nem kerilt megfeleléen feltlintetésre valamennyi adatkezel6?* és
adatfeldolgoz6® személye. Az Adatkezelési tajékoztatoban csak az szerepel, hogy ,A kérdések

22 Infotv. 5.8 (3) K6telez6 adatkezelés esetén a kezelend6 adatok fajtait, az adatkezelés céljat és feltételeit, az adatok
megismerhet&ségét, az adatkezelés id6tartamat, valamint az adatkezel6 személyét az adatkezelést elrendeld torvény,
illetve 6nkormanyzati rendelet hatarozza meg.
3 Infotv. 7.§
24 Infotv. 3.§ 9. pont
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nagy szamara tekintettel megyei kozremikodok valaszoljak meg megyénként érkez6 kérdéseket”,
de arrdl, hogy a megadott személyes adatok kdzil melyek és milyen formaban kerlinek atadasra,
nem kapnak informaciot az érintettek. A ,Helyettesités esetén tovabbi adatkezel6k” menipontban
elhelyezésre kerllt egy link, melyre kattintva a megyei kdzremikoédok — ,tovabbi adatkezel6k” —
listaja lenne elérhetd, ugyanakkor erre kattintva a Honlap féoldala toltédik be.

Fentiek alapjan a Kotelezett megsértette az Infotv. 10.§ és 20.§-ban foglalt eléirasokat, amikor a
szolgaltatast igénybe vevdket nem tajékoztatta elézetesen és megfeleléen az adatfeldolgozdk
(Hyperweb Kft., valamint a Honlaphoz hozzaférd agyvédi irodak) igénybevételérél, valamint nem
foglalta irasba az adatfeldolgozésra vonatkoz6 szerzddéseket és nem kerlltek tisztdzasra az
adatfeldolgozok személyes adatok feldolgozasaval kapcsolatos jogai és kdtelezettségei.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy Koételezett a megfeleld jogi keretek megléte nélkil biztosit
lehetéséget az adatokhoz valo hozzaféréshez a Hyperweb Informatikai Kft. és mas ugyvédi irodak
és alkalmazottaik részére, hiszen elmondasa szerint a kozte és az adatfeldolgozdék kozotti
kapcsolatot szerz6dés nem rendezi, tudomasa nincs rola, hogy ki és milyen formaban fér hozza az
adatokhoz és azokkal milyen miveleteket végez. A Honlap igénybevétele soran az érintettek nem
kerllnek tajékoztatasra arrél, hogy személyes adataik kdzil kik, mikor, mennyi idére és milyen
modon férhetnek hozza személyes adataikhoz, azokat milyen céllal kezelik. A Kotelezett
mindezzel megsértette az Infotv. 7.§ (2)-(3) bekezdéseinek rendelkezéseit is.

Kotelezett a személyes adatok harmadik személy részére torténd tovabbitasardl, annak
kérdiményeirdl nem tajékoztatta megfeleléen az érintetteket. Ezért ennek soran megfelel6 jogalap
nélkul jart el, mer, mellyel megsértette az Infotv. 5.§ (1) bekezdésében foglaltakat is.

6. Alkalmazott szankcio és indokolasa

Osszefoglaléan megallapithatd, hogy a Kotelezett altal izemeltetett Honlap, a Honlapon igénybe
vehetd szolgaltatasokkal (kérdésfeltevés, hirlevél kildési lehet6ség) Osszefliggésben végzett
adatkezelés, adatfeldolgozas soran az Infotv-ben foglalt, adatkezelésre vonatkozd szabalyok nem
kerultek betartasra.

Tekintettel fenti ténymegallapitasokra, az idézett jogszabalyi rendelkezésekre, valamint a
megvizsgalt bizonyitasi eszktzdkre, a Hatdésag a rendelkezé részben foglaltakrél dontott. A
Hatosag nem rendelkezett a Kotelezett elbzetes tajékoztatasi gyakorlatanak atalakitasara vald
kotelezésérdl, mivel azt a Kotelezettnek a Hatésag hatarozatatédl flggetlenlil dsszhangba kell
hoznia a 2018. majus 25-t6l alkalmazandé altalanos adatvédelmi rendelet eléirasaival.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdésének g) pontja értelmében a Hatésag az Infotv. 61. § (3) bekezdése
szerinti, szazezer forinttdl huszmillio forintig terjedd birsag kiszabasara jogosult jogellenes
adatkezelés esetén.

A birsag kiszabasara val6 jogosultsag vonatkozasaban tekintettel kell lenni tovabba egy kuriai
dontésre, mely alapjan a Hatésagnak vizsgalnia kell, hogy a Kotelezett a kis- és
kozépvallalkozasokrdl, fejlédésuk tamogatasardl szolé 2004. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban:
Kkv.tv.) rendelkezései alapjan kis- és kdzépvallalkozasnak minésuil-e.

% |nfotv. 3.§ 18. pont
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A Kotelezett személyes meghallgatasa soran nem tudta megvalaszolni, hogy ugyvedi irodaként
kis- és kozépvallalkozasnak minésul-e, azonban Kkv.tv. 19. § 5. pontja szerint az Ggyvédi iroda a
torvény hatalya ala tartozé vallalkozasnak mindésdil.

A Kkv.tv. 12/A.§ (1) bekezdése alapjan ,A hatésagi ellenérzést végzé szervek Kkis- és
kbzépvallalkozasokkal szemben az els6 esetben el6fordulé jogsértés esetén — az adod- és
vamhatésagi eljarast és a felnbttképzési tevékenységet folytatd intézmények ellenérzésére
iranyulo eljarast kivéve — birsag kiszabasa helyett figyelmeztetést alkalmaznak, illetve kételesek
megvizsgalni a kbzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolo 2004.
évi CXL. térvény 94.§ (1) bekezdés a) pontjiaban szabalyozott eljaras alkalmazasanak
lehet6ségét.”

A Hatdésag megallapitotta, hogy a Koételezettel szemben korabban nem Aallapitott meg jogsértést,
valamint a Kkv. tv. 12/A. § (2) bekezdésében?® foglaltak sem allnak fenn. Ezen feltételek miatt a
jogsértés megallapitasa mellett az Infotv. szerinti birsdg nem szabhato ki, igy a Kkv.tv. 12/A.§ (1)
bekezdésének megfelel6en a Hatosag figyelmeztetést alkalmaz.

7. Eljarasi szabalyok

Az Akr. 143. § (1) bekezdése értelmében e térvény rendelkezéseit a 2018. januar 1-jét kdvetden
indult és megismételt eljarasokban kell alkalmazni. Az Akr. hivatkozott rendelkezésére tekintettel
jelen eljaras soran a Hatésag a Ket. eljaras id6pontjaban hatalyos rendelkezéseit alkalmazta. A
hatarozat a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (1) bekezdésén alapul, a fellebbezést a Ket. 100.
§ (1) bekezdés d) pontja zarja ki. E hatarozat a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kbzlés napjan
jogerére emelkedik.

A hatarozat birésagi felllvizsgalatanak lehetéségét a Ket. 100. § (2) bekezdése biztositja, a
Févarosi Torvényszék illetékessége a Kp. 12. § (2) bekezdésének a) pontjan alapul. A keresetlevél
benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A targyalas tartasa iranti
kérelem lehetéségérdl szolo tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén és a 124. § (5)
bekezdésén alapul.

A koézigazgatasi per illetékének mértékét az Itv. 44/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték
elézetes megfizetése aldl az Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az
eljarast kezdeményez6 felet.

26 (2) Nincs lehet8ség a birsagtol valo eltekintésre, ha

a) a jogsértés emberi életet, testi épséget vagy egészséget sért vagy veszélyeztet,

b) a birsag kiszabasanak alapjaul szolgald tényallas megvaldsuldsaval kérnyezetkarosodas kdvetkezett be,

c) a tizennyolcadik életéviiket be nem toltott személyek védelmét célzd jogszabalyi rendelkezés megsértésére
kerdlt sor, vagy

d) a jogsértésre a személyeknek koruk, hiszékenységiik, szellemi vagy fizikai fogyatkozdsuk miatt kiilonésen
kiszolgaltatott, egyértelmiien azonosithato csoportjahoz tartozé személlyel szemben kerdilt sor,

e)= a véllalkozas megsérti a békéltetd testiileti eljarasban fennalld, a fogyasztévédelemrdl sz616 1997. évi CLV.
torvény 29. § (11) bekezdésében meghatarozott egytttmUikodési kotelezettségét.
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Jelen hatarozat nem tanusitia a Kotelezett altal végzett adatkezelés jogszer(iségét azon
kérdésekben, melyek vizsgalatara az adatvédelmi hatésagi eljaras soran nem kertlt sor, és nem
tanusitja az eljaras soran megvizsgalt szabalyzatok teljes korli megfeleléségét sem.

Az adatvédelmi hatdsagi eljarasnak az Infotv. 60. § (5) bekezdésében megszabott Ugyintézési
hatarideje tébb mint egy évvel kerUlt tullépésre.

Az Infotv. 61. § (2) bekezdése alapjan a hatarozat nyilvanossagra hozatalat az érintettek
érdekeinek védelme érdekében rendeli el a Hatésag. A koézigazgatasi szerv térvénysértést
megallapitdé hatarozata koézérdekli adat, és ebben az esetben a hatarozat nyilvanossagra
hozatalara a Kételezett azonositd adataival kertl sor.

A Hatosag eljarasa soran eljarasi koltség nem keletkezett, ezért annak viselésérél nem tortént
rendelkezés.

A Hatdsag felhivja Kételezett figyelmét, hogy az Infotv. 60. § (1) bekezdése szerint ,a személyes
adatok védelméhez valb jog érvényeslilése érdekében a Hatésag adatvédelmi hatbsagi eljarast
indithat” ismételt jogsértés tapasztalasa esetén.

Budapest, 2018. majus ,,

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar
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