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Forord

Denne rapporten er en del av rapporteringen fra det nasjonale programmet «Tilstandsovervaking og
resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap», ogsa kalt 3Q. Rapporten tar for seg bestandsutvikling
blant og utbredelse av fugler som hekker i det norske jordbrukslandskapet i perioden 2000-2017. Her
presenteres resultater fra overvikingen av fugler pa 130 overvakingsflater der hver flate er pd 1 km2 og
flatene er fordelt i jordbrukslandskap over hele landet. Resultatene som presenteres omfatter syv av
artene som er karakterisert som sakalte kulturlandskapsarter — arter med mer enn 50 prosent av
bestanden knyttet til jordbrukets kulturlandskap.

Her presenteres informasjon om:

e Bestandsutvikling: endring i gjennomsnittlig antall hekkende par av hver art pa flatene

e Utbredelse: den andel av flatene som hver art er observert hekkende pa

e Metodikk og studiedesign

e  Mulige forvaltningstiltak
Feltdataene som danner grunnlaget for denne rapporten er samlet inn av Norsk Ornitologisk Forening
og finansiert av Landbruks- og matdepartementet og Klima- og miljgdepartementet. Christian

Pedersen har skrevet og tilrettelagt tekst og bilder. Wenche Dramstad har kommet med innspill pa
tekst og presentasjon av resultatene.

As, 16.03.20

Hildegunn Norheim
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Sammendrag

I denne rapporten presenteres resultater fra overvakingen av fugler pa 130 overvéakingsflater der hver
flate er pa 1 km? og flatene er fordelt i jordbrukslandskap over hele landet. Resultatene er for perioden
2000-2017. Vi har fokusert pa syv arter som er typiske kulturlandskapsarter. Det er arter som har mer
enn halvparten av hekkebestanden i jordbrukslandskapet.

Bestandsutviklingen, mélt i antall hekkende par, er negativ i hele perioden for fem av de syv artene.
Dette gjelder for buskskvett, gulspurv, sanglerke, storspove og vipe. Den samme utviklingen ser vi for
utbredelsen, som er malt som andelen av flatene som fuglene er registrert pa. Det betyr at disse artene
gar tilbake nar det gjelder antall individer, men at de ogsa finnes i feerre og feerre omrader av landet.
For to av artene, lavesvale og staer, rapporteres det nedgang i bestander fra flere steder i Europa. Vare
observasjoner varierer imidlertid sdpass mye i den perioden vi har undersgkt at vi ikke kan se noen
entydig tendens i populasjonene.

At fem av syv arter som er undersgkt viser en tydelig negativ utvikling er en klar indikasjon p4 at
tilstanden i leveomradene til disse artene ikke er god. Alle artene er avhengig av et variert
jordbrukslandskap med forskjellige typer av arealbruk, kantsoner mellom arealtypene og ogsa innslag
av mer upéavirket natur. Flere av artene er sarbare for landbruksmaskiner og tidspunkt og hyppigheten
av slatt. Spesielt gjelder dette arter som sanglerke og vipe, som hekker direkte pa jordbruksarealet.
Mange av artene er ogsé indirekte sirbare for sproytemidler gjennom at de dermed far mindre tilgang
til insekter. Gulspurven er avhengig av spillkorn for & overleve den kalde arstiden.

For & stanse denne negative utviklingen er det flere tiltak som kan vare effektive og som kan vere
grunnlag for tilskuddsordninger. Her er noen tiltak som kan bidra til & bremse den negative
utviklingen og hvilke av de syv artene disse hovedsakelig, men ikke utelukkende, er positive for:

¢ Bevare blomsterrike kantsoner, korridorer og dkerholmer med noe buskdekning som gir tilgang til
insekter som naering, samt gir skjul og reirplasser (buskskvett, gulspurv, lavesvale, sanglerke, vipe).

e Opprettholde beiteareal og slattemark pa innmark (buskskvett, gulspurv, lavesvale, storspove, ster,
vipe).

e Husdyr pé beite naert gardsbruk og reirlokaliteter (I&vesvale).

o Utsette tidspunkt for slatt og tilstrebe tilpasning til hekketidens utvikling (buskskvett, sanglerke,
storspove, vipe).

e Merke reirlokaliteter for 4 hindre at reir kjores over (buskskvett, sanglerke, storspove, vipe).
e Etablere omrader i dkrene der det ikke sas, sdkalte lerkevinduer (sanglerke).

¢ Plgye en sone pa dyrka mark rett ved eller inntil innmarksbeite pd minst 2 dekar som far ligge urert
mellom 10.mars og 1.juni (vipe).

¢ Unnga hestplaying (gulspurv, sanglerke, vipe).
e Begrense bruk av plantevernmidler (buskskvett, gulspurv, ldvesvale, sanglerke, ster, vipe).

e Periodevist brakklagt areal, vekstskifte, annet areal som gir skjul for fugleunger (gulspurv,
storspove, vipe).

¢ Beholde eldre driftsbygninger der det er mulig (l&vesvale).
o Sikre tilgang til spillkorn som naering (gulspurv, men ogsé overvintrende sanglerker).
e Gardsdammer og vannelementer med kantsoner (lavesvale).

e Bevare eldre treer med hulrom (steer, man kan ogsa sette opp staerkasser).

NIBIO RAPPORT 6 (40) 5



Unnga drenering og nydyrking av myr og vatmarksomrader (storspove).
Skjatsel av lyngheier og strandenger (storspove).

Sl innenfra og ut nar ungene har forlatt reiret slik at man jager ungene ut av arealet og ikke fanger
de inne i sentrum av jordet (storspove, vipe).

Sikre et variert jordbrukslandskap med varierte driftsformer og sette av nok areal til
hekkeomrader, naringsseksomrader og omrader der ungene kan overleve etter de forlater reiret
(alle artene).

Hindre tilplanting med barskog og gjengroing av beiter, slattemark, dkerholmer og kantsoner (alle
artene).
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1 Innledning

1.1 Fuglelivet i jordbrukslandskapet

Fugler utgjor en igynefallende del av jordbrukslandskapets artsmangfold, og ulike arter benytter ulike
habitater (leveomrader) i dette landskapet. I &pne enger og fuktenger trives arter som vipe, dkerrikse,
vaktel, fasan og sanglerke, mens arter som lévesvale, taksvale og tarnseiler jakter insekter i luftrommet
over de samme arealene. I kratt og kantsoner finner vi arter som gulspurv, hortulan, buskskvett og
tornsanger, mens arter som ster, kréke, skjere og kattugle trenger traer og skogholt for & finne
reirplasser og til dels fedesgksomréader.

Totalt er det anslatt at det hekker 255 fuglearter i Norge, Svalbard og Jan Mayen (Shimmings mfl.
2015). Alt i alt er om lag 40 av Norges hekkende fuglearter mer eller mindre knyttet til
kulturlandskapet. De artene som har mer enn halvparten av sin hekkebestand i kulturlandskapet blir
definert som kulturlandskapsarter. Det er i tillegg ogsd mange arter som har sin hovedutbredelse i helt
andre landskapstyper, men som ogsa finnes i deler av jordbrukslandskapet. Det skyldes at vi har et
variert jordbruk i Norge fra sar til nord og fra kyst til fjell. Dermed vil det finnes brukbare leveomréder
der, ogsa for arter som ikke er direkte avhengig av jordbruk og kulturlandskap.

I denne rapporten omtaler vi syv kulturlandskapsarter. Dette er arter som har en utbredelse som gjor
at vi med rimelig sikkerhet kan si noe om bestandsutviklingen i perioden 2000-2017 basert pa var
overvéking.

1.2 Hvorfor overvake fuglebestander

Av bade praktiske og gkonomiske arsaker er det umulig & overvéke alt biologisk mangfold. Det er
ngdvendig 4 velge indikatorarter eller grupper av indikatorarter som kan si noe om endringene i det
totale biologiske mangfoldet. Fugler er en artsgruppe som er kjent av alle. Dette skyldes at de generelt
er lette & observere — bade ved & vaere igynefallende i form og farge, og ved at de tiltrekker seg
oppmerksomhet gjennom fuglesang. Fuglepopulasjoner har lenge veert vurdert 4 gi en god indikasjon
pa den generelle tilstanden til dyrelivet bide nasjonalt og globalt. Dette skyldes at fuglene benytter et
bredt spekter av habitater og responderer pa miljgstress som ogsé pavirker andre dyregrupper.

I tillegg eksisterer det svaert gode og langsiktige dataserier om trender i fuglepopulasjoner over store
deler av verden, noe som gjor det mulig & sammenligne over bade tid og rom. Fordi fugler er en godt
studert taksonomisk gruppe, forstas drivere som pévirker fugler bedre enn for mange andre
artsgrupper, noe som muliggjer bedre tolkning av eventuelle observerte endringer. Fugler har ogsa
stor kulturell betydning og er hgyt verdsatt av allmennheten som en viktig del av Norges naturmiljg.

Det er ikke praktisk mulig & fastsla endringer i det faktiske antall fugler for hver art i Norge. Det er
derimot mulig og mer pélitelig & beregne relativ forandring basert pa tellinger fra representative
utvalgsplott som inngdr i nasjonale overvikingsprogrammer.

I en rekke land finnes det bide kartleggings- og overvéikingsprogrammer som dokumenterer fuglenes
utbredelse og bestandsutvikling. Trender som er observert i i fugletellinger kan dermed gi
datagrunnlag for 4 vurdere hvilken virkning naeringsvirksomhet, for eksempel landbruk, og
forvaltningstiltak har pa pa fuglepopulasjoner. Denne kunnskapen kan i neste omgang benyttes av
beslutningstakere, myndigheter og frivillige organisasjoner som en del av beslutningsgrunnlaget for
videre handling. Trendene gir ogsa grunnlag for a vurdere effektiviteten av miljgtilskudd som er ment
& motvirke bestandsnedganger og fremme naturmiljget, for eksempel miljotilskudd til landbruket
gjennom tilskudd til spesielle miljgtiltak i jordbruket (SMIL) og nasjonalt miljgprogram for jordbruket
(RMP) (SLF 2012).
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1.3 Hvordan forsta populasjonstrendene

Individuelle fuglearters populasjonstrender, basert pa systematisk overvaking utfert i stor grad av
frivillige eksperter fra Norsk Ornitologisk Forening (NOF), beregnes som en serie med trearig omlep.
Disse relaterer bestandene i et gitt omlop til en "baseline" - det forste aret dataene er tilgjengelige —
som i 3Q er 2000-2003. Det vil si at vi ikke har noen informasjon om perioden for overvéikingen
startet. Hva som er «urtilstanden» for norske kulturlandskapsfugler har vi derfor ikke data pa. Det
norske jordbruket har gatt igjennom flere ulike epoker med til dels store endringer, fra hédnd- og
hesteredskapenes tid til traktoren tid og det industrielle jordbruket som utviklet seg for fullt etter
andre verdenskrig. Gjennom disse periodene har noen arter vart vanligere enn i dag mens andre igjen
hadde mindre bestander enn i dag. Men skal vi ha en systematisk overvéking over tid er vi ngdt til &
bestemme et «nullpunkt» og beskrive endringene ut i fra det. S m& man benytte kunnskapen man
opparbeider seg til 4 tolke disse endringene for hver enkelt art og den betydningen de har som
indikatorer for det gkosystemet de representerer.
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2 Metode

2.1 Systematisk overvaking av kulturlandskapsfugler i 3Q

Overvakingen som utfores i 3Q har som mal 4 belyse endringer i bestandsstarrelse og utbredelse av
arter som er knyttet til kulturlandskapet. Det kan brukes forskjellige definisjoner pa hva som er
kulturlandskapsarter. I vurderinger av 3Q-materialet har vi brukt to klassifiseringer av fugleartene
som hekker i kulturlandskapet. Den ene er de arter der en stor andel av den norske hekkebestanden
(anslagsvis > 50 %) finnes i kulturlandskapet eller i kulturlandskap kombinert med urbane omréader.
Den andre klassifikasjonen vi bruker er den europeiske listen over hvilke arter som er prioritert ved
forvaltning av kulturlandskapet (Tucker og Evans 1997, Birdlife International 2017). I tillegg har vi
gjort en vurdering for de gvrige observerte fuglearter som er definert som Europeiske ansvarsarter
(definert som ’Species of European Conservation Concern’ (SPEC) av Tucker og Evans (1997) og
Birdlife International (2017)). Dette er arter som de europeiske landene har fatt saerlig ansvar for nar
det gjelder ivaretakelse av biologisk mangfold, men som ikke ngdvendigvis har sin hovedforekomst i
kulturlandskapet og som er nedfelt i flere av EUs konvensjoner og direktiver bl.a. European Union
(EU) Birds Directive (2009/147/EC) Annex 1 og Habitats Directive (92/43/EEC).

Overvéaking av fugler har som mal & gi:

i.  presis og statistisk representativ informasjon om bestandsendringer for fuglearter som enten i
sterk grad er avhengige av kulturlandskapet, eller som hekker i tilknytning til kulturlandskapet og
som Europa har et serlig forvaltningsansvar for.

ii.  informasjon om endringer i utbredelsesomrade for arter tilknyttet kulturlandskapet.

iii. muligheter for 4 analysere drivkrefter bak endringer og foresla tiltak.

Dette studiet, som er en del av overvéikingsprogrammet 3Q (Stokstad mfl. 2016), har benyttet
datamateriale i form av arealinformasjon fra flybildetolkninger og fugleobservasjoner fra feltarbeid.
P& i alt 130 overvakingsflater, hver pa 1 x 1 km, er bade arealinformasjon og antallet arter og hekkende
fuglepar blitt registrert. Flatene ligger fordelt ut over jordbrukslandskapet i hele landet (Figur 1).
Mengde, form og fordeling av de forskjellige arealtypene per flate kobles s til fugleobservasjonene pa
samme flate. P4 denne maten kan vi fa en forstaelse av hva de forskjellige fugleartene har av arealkrav
og hvilke landskapsutforminger som rommer hgyest antall individer eller flest arter.

Arealinformasjonen er basert pa tolking av flybilder, der landskapet deles inn i arealtyper. En slik
inndeling kan gjares pa flere detaljeringsniva. Et detaljeringsniva kan f.eks. inneholde arealtypen
jordbruk, mens pa et mer detaljert niva deles jordbruk inn i fulldyrka mark, overflatedyrka mark og
beite. Et enda mer detaljert niva kan dele fulldyrka mark inn i areal som brukes til korn og oljevekster,
og beite kan deles inn i f.eks. dpent beite og beiter med ulik grad av busk- og tre-dekning. Vi har i
denne rapporten sett pa flere inndelinger, fra fa generelle kategorier som skog, vann og jordbruk, til
mer detaljerte kategorier som &ker, beite og areal med gregnnsaker. Et av formélene var a finne hvilken
inndeling og utforming av landskapet som gir best, eller tilstrekkelig, datafangst i hver kategori.
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Figur 1. Fugleobservasjonene ble gjennomfgrt pa 130 overvakingsflater fordelt
utover det norske jordbrukslandskapet. Hver flate er pa 1 x 1 km.

Opptelling av fugl ble gjort ved punkttakseringer (Bibby mfl. 1992) innenfor den 1 x 1 km store
3Q-flaten. For hver av de inkluderte 3Q-flatene er det lagt ut ni punkter i et rutenett, med 333 m
mellom hvert punkt og 166 m mellom ytterste punkt og flatas kant (Figur 2). Dersom det *ideelle”
punktet ikke var tilgjengelig (for eksempel pd grunn av vann, elv, sjg, bergskrent, fulldyrket jord, hus
og lignende) kunne tellepunktet flyttes til neermeste sted det var mulig &8 komme til (< 150 m fra “ideal”
punktet). Dersom dette ikke var mulig ble tellepunktet tatt ut av takseringen. For en del av rutene

vil flere takseringspunkter veere utilgjengelige (vanligvis forarsaket av fulldyrket jord, vann eller sja),
og det ble satt som krav at minimum seks av de ni takseringspunktene matte veere mulig & taksere for
at flata skulle inngd i undersokelsen.

Figur 2. En av de 130 fugleovervakingsflatene (1 x 1 km) med ni punkter (o) der det registreres fugl. Fargene illustrerer
forskjellige arealtyper. Flatene blir besgkt hvert tredje ar og alle punkter oppsgkes ved hvert besgk.
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Bruk av punkttakseringer for kvantifisering av forekomster av fugl gir i utgangspunktet ikke eksakte
tall for tettheter av enkeltarter, men den gir indeksverdier som er godt egnet for kvantifisering av
endringer mellom ar. Dette er den vanligst brukte metoden for overvéking av hekkefugl. Metoden gir
best resultat for territoriale arter som har aktivitetstopp i det tidspunktet takseringene legges til (tid pa
degnet, tid pa aret), mens den er mindre egnet for arter som har meget klumpmessig forekomst (f.eks.
kolonihekkende arter). Det er med rette papekt at denne metoden kan gi upresis informasjon bade pa
grunn av at den er folsom for endringer i rutiner, for eksempel skifte av observater og forskjeller i
vaerforhold (O’Connor og Hicks 1980, Dawson mfl. 1995), og pa grunn av at den ikke inkluderer nok
informasjon om populasjonsprosesser som kan pévirke resultatene (for eksempel forflytning av
individer (kilde-sluk prosesser, Brawn og Robinson 1996). Resultatene mé derfor tolkes med
forsiktighet, saerlig nér de er basert pa korte tidsserier (fa datapunkter). Nar metoden likevel er den
vanligste & bruke for overvaking skyldes dette at mer presise alternativer er mye mer
kostnadskrevende.

Takseringen er gjort en gang i takseringséret, og i tidsrommet etter at alle trekkfuglene har etablert seg
i omradet og for territoriehevding begynner & avta. Det vil si fra midten av mai til midten av juni,
avhengig av landsdel og hgyde over havet. Hoveddelen av tellingene er utfert mellom kl. 04.00 og kl.
09.00, da det er i dette tidsrommet flest arter har topp i sin aktivitet. Dette tidsintervallet er imidlertid
darlig egnet for enkelte fuglegrupper som har aktivitetstopp til andre tider pa degnet (for eksempel
ugler). For takseringene ble det foretatt registreringer i fem minutters perioder pa hvert punkt. Bare de
fugler som er observert eller hart innen dette tidsintervallet er registrert. Alle par (ikke individer) av
hver fugleart er registrert. Ett par er definert som: En hann hert eller sett, ett par observert, en enkelt
hunn observert, et kull flygedyktige unger, eller reir av aret. Det er skilt mellom individer registrert
utenfor og innenfor 50 m avstand til tellepunktet. Fugler som flyr over omrédet og flokker er registrert
med en egen kode i kategorien utenfor 50 m.

Tellinger utfares bare under egnede verforhold, det vil si at det ikke skal utferes registreringer
vedkraftig nedber, ved serlig kalde veerforhold (< o °C) eller ved kraftig vind (> 8 m/sek). For 4
forenkle sammenligninger av data mellom ar registreres veerforhold (skydekke, vind og nedbgr) og
informasjon om vérens utvikling (blomstring for utvalgte arter, lovutvikling, og snedekning).

Feltpersonell med god artskunnskap ble valgt av Norsk Ornitologisk Forening (NOF). For & sikre
kvaliteten pé feltarbeidet ble det sendt ut folgende: Generell orientering om prosjektet og metodehefte
om hvordan feltarbeidet skulle gjennomfares; Feltskjema for registrering av fugleobservasjoner;
Feltskjema for registrering av vaerforhold og habitatstruktur; Kart i M711-serien; Utsnitt av
Okonomisk Kartverk; og 3Q-kart med markering av de 9 takseringspunktene, samt GPS-koordinater
til punktene.
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3 Resultater

3.1 Generelle resultater

I perioden 2000-2017 ble det totalt registrert 12 771 hekkende par av i alt 124 fuglearter i de 130
overvakingsflatene. Av dette var 28 arter (23 prosent) definert som kulturlandskapsarter. Det store
antallet av andre fuglearter illustrerer hvor variert det norske jordbrukslandskapet er. Det finnes med
andre ord leveomrader eller habitater ogsa for et stort antall arter som ikke er kulturavhengige i
jordbrukslandskapet. Tabell 1 viser variasjonen i mengde og sterrelse for noen hovedgrupper av areal,
samt variasjonen i antall arter p& overvékingsflatene. Tabellen illustrerer at det norske jordbruksland-
skapet har stor variasjon i arealtyper og at jordstykkene er relativt smé. Dette skiller nok det norske
jordbrukslandskapet fra det vi finner i mange andre land og regioner, for eksempel der mange av
fugleartene vare overvintrer.

Tabell 1. Gjennomsnittsverdier og min-max verdier per flate for noen hovedgrupper av areal. Gjennomsnittsantall av arter og
hekkende fugler som er registrert pa de til sammen 119 overvakingsflatene (hver pa 1 x 1 km = 1000 dekar).

Areal Gjennomsnitt i dekar (£SE) Min-Max i flatene
Mengde fulldyrket areal 321,2 (+21,0) 0-856,2
Mengde beitemark 65,2 (£7,1) 0-519,7
Jordstykkestgrrelse fulldyrket 14,7 (£1,0) 0-58,8
Jordstykkestgrrelse
] 5,7 (+0,5) 0-42,5
beitemark
Fugler Gjennomsnitt (+SE) Min-Max i flatene
Artsantall
6,45 (+0,30) 0-15
kulturlandskapsfugler
Antall individer
23,62 (+1,70) 0-99
kulturlandskapsfugler
Artsantall andre arter 18,4 (+0,41) 8-31
Antall individer andre arter 83,7 (+4,00) 14-329

Vére resultater viser som forventet at kulturlandskapsartene trenger jordbruksareal (Pedersen og
Kregli 2017a, b). Arter som vipe, sanglerke, gulspurv og staer mfl. er ogsd avhengig av et aktivt
jordbruk. Vire resultater viser videre at landskapet ma ha en romlig variasjon, der de forskjellige
arealtypene er spredt. Landskapet mé ikke vaere for ensartet med hensyn pé arealbruk og ikke for
intensivt drevet. Det betyr at den optimale landskapsutformingen er variert, og variasjonen er godt
fordelt i terrenget (dvs. ligger oppe til hoyre i Figur 3). I slike landskap far vi hgyere antall av arter og
flere individer av hver art. Dette gjelder ogsé for arter som ikke er kulturlandskapsavhengige, si lenge
det er innslag av naturlig vegetasjon i neeromradet.
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Fordeling av arealtyper

Variasjon av arealtyper

Figur 3. Figuren viser en forenklet illustrasjon av sammenhengen mellom fordeling av arealtyper (romlig heterogenitet)
og variasjon i antall arealtyper (diversitet). Figuren har maksimalt fem forskjellige arealtyper. Det optimale
landskap for kulturlandskapets fuglearter befinner seg gverst til hgyre i diagrammet med hgy diversitet og
romlig heterogenitet. Landskapsutforminger som befinner seg nederst og til venstre i diagrammet bgr unngas
dersom hensynet til biologisk mangfold skal ivaretas (lllustrasjon: Ulrike Bayr/Nibio).

Vi fant ogsé at variasjonen i antall arealtyper var viktig for at landskapet skulle romme et hgyt
artsantall av kulturlandskapsfugler. Generelt er det slik at jo flere typer av habitater eller leveomrader
som finnes, desto sterre variasjon i arter kan man fa. Mange arter trenger bade skog, aker, beitemark
og slattemark til forskjellige tider av hekkesesongen til hekkeplasser, naringssek og til oppfostring av
ungene. For arter som ikke er kulturavhengige har ikke variasjonen i arealtyper like stor betydning.
For disse artene er det tilsynelatende viktigere at jordbrukslandskapet inneholder den typen naturlige
habitater som de er avhengig av.

For mye variasjon i arealtyper kan g& pa bekostning av antall individer av hver art. Grunnen til det er
at det blir mindre areal av hver habitattype og hvert habitat kan derfor romme ferre individer. Vi fant
at antallet av bade kulturavhengige arter og andre fuglearter gikk ned dersom variasjonen i arealtyper
var veldig stor. Forvaltningsmessig betyr dette at arealene av hver arealtype ikke mé bli for sma. I
omrader der man har svert lave bestander av en eller flere arter ma man tenke pa at arealomfanget av
viktige habitattyper for disse artene ma gkes om artene skal bevares over tid. I omréder der
bestandene er starre, kan man fokusere pa gkt variasjon i arealtyper og dermed sgke & fa et storre
artsantall. Flere arter sikrer ivaretakelse av flest mulig gkosystemtjenester.

Vi fant at for kulturlandskapsfugler som gruppe er det nok & se pa en inndeling av landskapet i seks
eller sju hovedtyper. Modellene viser videre at disse bar vaere spredt i landskapet. Vare analyser og
resultater innenfor 1 x 1 km ruter viser at et godt jordbrukslandskap for fugler ber inneholde en
variasjon av forskjellige typer jordbruksareal blandet med naturlig vegetasjonstyper, for &
opprettholde flest mulig arter og flest individer av hver art. Hver art har sine spesielle krav til
leveomréder og disse kan bare avdekkes ved & analysere hver art for seg og med storre detaljeringsgrad
pa arealtypene. Dette er spesielt viktig for arter som er vurdert som truet eller sarbare, eller har en
negativ bestandsutvikling.
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I det folgende har vi tatt for oss syv kulturlandskapsarter som er vanlige i det norske
jordbrukslandskapet og som har forskjellige krav til leveomrader. Disse artene er registrert pa
tilstrekkelig mange overvékingsflater, slik at vi med relativt god sikkerhet kan si at de trendene vi
finner er reelle og ikke utslag av tilfeldig variasjon.

Ser vi pa antallet hekkende par av de syv artene pa hver av de 130 overvakingsflatene for hele perioden
2000-2017, ser vi at noen av artene observeres nesten pé alle flater og i relativt stort antall, mens
andre arter finnes pa mange flater men relativt fatallig (Figur 4). Dette betyr at det er mulig &
identifisere overvakingsflater som tilsynelatende er velegnet for de ulike enkeltartene, basert pé flater
der arten opptrer i store antall. P4 noen av flatene er enkelte av artene ikke blitt observert i det hele
tatt i perioden. Dette gjelder spesielt sanglerke, storspove og vipe. Men der de forekommer er spesielt
sanglerke registrert med hgyt antall hekkende par.

M Buskskvett M Gulspurv H Lavesvale = Sanglerke M Storspove M Stzer M Vipe

Antall hekkende par

| "|| i
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e
Overvakingsflater

Figur 4. Oversikt over de 130 overvakingsflatene og hvor mange hekkende par av de syv artene som er registrert pa
hver enkelt flate i perioden 2000-2017. Hver farge representerer én art.

3.2 Buskskvett (Saxicola torquatus)

3.2.1 Generelt

Buskskvett tilhgrer fluesnapperfamilien, som er en stor familie pa 274 arter. Men i slekten Saxicola,
som buskskvetten tilhgrer, er det bare 14 arter, og foruten buskskvett er det kun en art til som hekker i
Norge. Dette er svartstrupe (Saxicola torquatus) som hekker fatallig pa Vestlandet. Buskskvetten er
oftest knyttet til kulturlandskapet og liker seg i neerheten av enger og beitemarker med lav
buskvegetasjon, men er ogsé ganske ofte & hare pa hogstflater og langs elver og bekker. Den sees ofte
der den sitter pa toppen av en tistel pa en beitemark, pa en busk eller et husdyrgjerde. Den er utbredt
over store deler av landet, utenom i fjellet, men er ikke veldig tallrik og er kanskje ikke kjent av mange.
Buskskvetten synger ofte om natten, men kan hgres ogsé pa dagtid. Den har en ganske kort og
uanselig sang, og det er kanskje derfor mange ikke har noe forhold til denne arten.
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Bilde 1: Buskskvetten blir ofte observert der den sitter pd toppen av en tistel eller en gjerdestolpe i enger eller pd
beitemarker.

Foto: Christian Pedersen/NIBIO

Buskskvetten lever av insekter og er en trekkfugl som overvintrer i tropisk Afrika fer den kommer hit i
begynnelsen av mai. Selv om den forlater Norge om vinteren har det fra tid til annen blitt observert
enkelte individer ogsa vinterstid. Disse observasjonene er da helst i kystnaere omrader, som ved Utsira
og i Ha i Rogaland, Farsund i Vest-Agder og Kragerg i Telemark. Buskskvetten hekker pa fuktig tue- og
beitemark og bygger redet pa bakken godt skjult i tuer. Buskskvetten legger 5-7 egg som ruges av
hunnen i to uker for de klekkes. Ytterligere to uker senere forlater de redet og 2-3 uker etter at reiret er
forlatt klarer ungene seg helt selv. I perioden 1970-1990 hekket det 50 000-300 000 par i Norge
(Mehlum 1994). Hekkefugltakseringer indikerer at bestanden er relativt stabil i landet (Kalas mfl.
2014). Men i lavlandet i Sor-Norge er det indikasjoner pé at bestandene er i nedgang (Lopez mfl.
2017). Bestandstallene har veert relativt stabile i perioden 1996-2013, men med tegn til nedgang i
perioden 2007-2014. Den totale hekkebestanden i Norge er derfor anslétt til mellom 80 000 og

150 000 par (Shimmings og @ien 2015). Vare resultater fra overvikingen i jordbrukslandskapet viser
ogsa en nedgang pa vare overvakingsflater.

3.2.2 Resultater

Buskskvetten har blitt registrert pa 101 av vare 130 fugleflater (77,7 prosent). Den hekker imidlertid
ikke jevnlig pa alle disse flatene. Som figur 5 viser finnes det overvékingsflater der buskskvetten
registreres hvert eneste ar, mens det er andre flater der den observeres bare enkelte ar. Noe av
bakgrunnen for dette er artens krav til leveomrader. Pa de flatene der buskskvetten finner mye av den
arealtypen den trenger, registreres det hekking hvert ar og flere hekkende par av gangen. P4 andre
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flater der det er begrenset med optimalt habitat registreres hekking bare unntaksvis og vi finner
relativt f& hekkende par. Blir det for store omrader med ensartede arealtyper eller monokulturer
forsvinner den fra omradet. P4 samme mate er det hvis det er for mye skogareal pa flatene.
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Figur 5. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 101 flatene som buskskvetten har blitt registrert
pa. Hver farge representerer én telling. Hgyden pa sgylene med en farge viser antall hekkende par. For
eksempel har flate 101 bare ett registrert par ved tredje telling.

Utviklingen av hekkebestanden pa overvakingsflatene i jordbrukslandskapet er negativ. Det registreres
feerre og faerre hekkende par og det er ogsa en nedgang i andelen av overvakingsflatene der
buskskvetten hekker. Det betyr at det bade er nedgang i selve bestanden, men ogsé at utbredelsen av
buskskvett pé flatene reduseres (Figur 6). Om nedgangen skyldes endringer i Norge, endringer i
overvintringsomréadene i Europa eller begge deler er vanskelig a si med sikkerhet. Nar det har blitt
rapportert en relativ stabil bestand pa landsbasis, men med en nedgang i lavlandet er det ting som
tyder pa at nedgangen som er observert er knyttet til jordbrukslandskapet. Det vi vet er at et variert
jordbrukslandskap med mange forskjellige arealtyper kan huse et hayere antall fuglearter og flere
hekkende par av hver art enn et ensformig landskap (Pedersen og Krogli 2017 a, b). Det betyr at en
jordbrukspolitikk som ensidig fokuserer pi store bruk og intensivt drevne arealer sannsynligvis vil
forsterke den negative utviklingen vi na ser.

Forskning fra kontinentale Europa viser ogsa at bestanden av buskskvett gar ned. Dette forklares ofte
ved at det blir mindre variasjon i vegetasjonen i jordbrukslandskapet der buskvegetasjon og kantsoner
ofte forsvinner (Fisher mfl. 2013). Beitelandskap viser seg & tilby mye av det buskskvetten trenger av
variasjon og landskapselementer (Murray mfl. 2016). Tidlig og hyppig slatt medferer imidlertid ofte at
reir og egg blir gdelagt for ungene klekkes. Relativt moderne teknikker som surférproduksjon og
vanningssystemer gir muligheter for tidligere og hyppigere slatt, men har dermed medfert
utfordringer for buskskvetten og andre arter som hekker i tilknytning til slike areal (Strebel mfl. 2015).
Det er ogsé funnet at det pa intensivt drevne areal er lavere tilgang pa mat i form av insekter for
buskskvetten. Dette har medfert at de mé fly lengre avstander for & skaffe tilstrekkelig mat til ungene i
tillegg til at dietten var mindre variert og bestod av insekter av lavere neeringskvalitet (Strebel mfl.
2015).
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Figur 6. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av buskskvett i perioden 2000-2017. Figur
B viser andelen av overvakingsflatene som buskskvetten hekker pa.

3.2.3 Hva kan gjgres?

Kulturlandskapsfuglenes bestandsutvikling og utbredelse er en indikasjon pa om jordbruket er
berekraftig. Nedgangen i bestanden og utbredelsen er derfor et darlig tegn. Hvilke tiltak kan vi da
gjore?

Tiltak i forhold til tidspunkt og hyppighet av slatt vil kunne ha en effekt i de omradene der
buskskvetten hekker. Man kan ogsa kartlegge hvor reirene er slik at man kan unnga & sla i umiddelbar
nerhet av reiret. Slike tiltak har fungert for béde vipe og sanglerke.

Et ensidig fokus pa en ytterligere intensivering av landbruket vil kunne forverre situasjonen. Det er
viktig at det er tilstrekkelig tilgang pa kantsoner med buskvegetasjon. Der beitelandskapet forsvinner
vil ogsa buskskvetten forsvinne. Sa det vil veere viktig & opprettholde spredt husdyrhold for & forhindre
forflytning og konsentrasjon av beiteareal til bare deler av landet. Néar flere og flere gardsbruk blir lagt
ned i mange fylker i Norge er resultatet faerre, men storre bruk. Selv om antall husdyr i Norge er
relativt stabilt har vi sett en forflytning der dyrene konsentreres pa mindre og mindre av Norges
jordbruksareal. Dermed endres landskapet i negativ retning for buskskvetten og andre
kulturlandskapsfugler.

3.3 Gulspurv (Emberiza citrinella)

3.3.1 Generelt

Gulspurven hgrer til buskspurvfamilien, som er en svert artsrik familie med 329 arter i Amerika,
Europa, Afrika og Asia, men mangler i Australia. Slekten Emberiza, som gulspurven tilhgrer, har 40
arter og 5 av dem hekker i Norge. Den mest kjente er gulspurv. Den blir rapportert & vare i tilbakegang
mange steder i utbredelsesomradene. De andre artene i denne slekta som finnes i Norge er sivspurv,
hortulan, dvergspurv og vierspurv. Sivspurv er vanlig naer vann og bekker, mens de tre andre er svart
sjeldne og i ferd med & forsvinne som hekkefugler hos oss.
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Bilde 2: Gulspurv spiser bdde insekter og fro og er avhengig av kantsoner og buskvegetasjon.

Foto: Christian Pedersen

Gulspurven finnes over det meste av landet og er knyttet til jordbruks- og kulturlandskapet. I Nord-
Norge er utbredelsen begrenset til jordbruksomradene i dalfgrene og de indre delene av
fjordlandskapet men i Finnmark er den sveert fatallig. Det er tidligere veert anslatt at hekkebestanden
har ligget p4 mellom 200 000 og 500 000 par (Opheim 1994), men har siden blitt rapportert & veere i
moderat nedgang (Kalas mfl. 2014). Gulspurven er ogsa rapportert med lave forekomster fra bade
Lista og Jomfruland fuglestasjoner (Lopez mfl. 2017). Hekkebestanden er derfor anslétt til mellom
100 000 0g 200 000 par (Shimmings og @yen 2015). Gulspurven stir pd den norske rgdlista over
sarbare og truete arter i kategorien neer truet (NT) (Kilds mfl. 2015). De optimale hekkeforholdene
finner gulspurven i et variert kulturlandskap med god tilgang til kantsoner, men ogsa beitemarker og
annet apent lende med spredte treer, busker og skogholt. Den unngér tett skog og helt &pen dkermark.
Reiret plasseres som oftest pa bakken i dpne omrader som veg- og graftekanter og kantareal mot skog.
Gulspurven fir som oftest 4-5 unger og rugetiden er pa 13 degn og ungene forlater reiret etter 15-16
dager. Ungene fores den forste tiden med oppgulpede insekter og andre virvellgse dyr, men etter hvert
frakter foreldrene maten i nebbet. Senere blir frg den viktigste delen av dietten.

Gulspurven er tilpasset kulturlandskapet, og dermed ogsé jordbruk. Nar driftsformene som har skapt
de leveomradene som gulspurven trives i endres, endres ogsa livsbetingelsene. Moderne driftsformer
har flere steder fort til at landskapselementer og arealtyper som gulspurven er avhengig av forsvinner.
Den geografiske utbredelsen av beitedyr er i ferd med a bli innskrenket og med det gker gjengroingen
av beitemarka som er viktig for gulspurven. Krav til starre effektivitet forer ogsa til at variasjonen i
landskapet blir mindre. Buskvegetasjon forsvinner og kantvegetasjon mot bekker og grofter blir borte.
Resultatet blir et mer homogent og ensartet landskap. Det er den relativt store nedgangen i bestanden
som har gjort at gulspurven né er oppfort pa redlista som naer truet (NT) (Kélas mfl. 2015).
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Gulspurven er hovedsakelig en stand- og streiffugl. Det betyr at den er i Norge hele aret. Den spiser
béde insekter og fra, men om vinteren er den helt avhengig av fretilgang. Derfor er den en hyppig gjest
pé fuglebrettet. Moderne maskiner, tettere driftsbygninger og hestpleying samt brenning av halm har
fort til at tilgangen pa spillkorn har avtatt. Dermed har mattilgangen gatt ned pa vinterstid og det har
nok blitt en begrensende faktor for gulspurven.

3.3.2 Resultater

Gulspurven ble registrert hekkende pa 113 av de 130 fugleflatene (86,9 prosent) i perioden fra 2000 -
2017. Som figur 7 viser hekker gulspurven gjentatte ganger pa de aller fleste av flatene. Kun pa noen
ytterst fa av flatene ble det registrert hekking bare en eller to ganger i lgpet av denne perioden.
Forskjellen mellom flatene ligger hovedsakelig i hvor mange par som hekker per flate. P4 noen av dem
hekker gulspurven hvert eneste ar men ble registrert i lavt antall, mens det pa andre flater hekkes
hvert ar og i sterre antall. P4 50 av flatene ble det registrert hekking alle ganger, pa 26 flater var det
hekking ved fem tellinger, p& 12 flater var det hekking fire ganger, pa 13 flater var det 3 hekkinger, pa
fire flater var det hekking to ganger og pa atte flater var det hekking kun en gang i hele perioden.
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Figur 7. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 113 flatene som gulspurven har blitt registrert pa.
Hver farge representerer én telling. Hgyden pa sgylene med en farge viser antall hekkende par.

Vére resultater for gulspurv viste en negativ bestandsutvikling (Figur 8a). Fra et gjennomsnittlig antall
hekkende par pé fem i begynnelsen av perioden var bestanden nede i na&rmere to par mot slutten. Nar
det gjelder utbredelsen av gulspurv er det en svak nedgang i andelen av flatene som det er hekking pé.
Det betyr at utbredelsen i jordbrukslandskapet fortsatt er relativt stabil, men at bestanden gar tydelig
tilbake (Figur 8b). Nedgangen i bestanden forklarer antakelig ogsd den moderate nedgangen i
utbredelse. Det er pa de flatene der det ikke er stor bestand at det registres fa eller ingen hekkinger
mot slutten av perioden (Figur 7).
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Figur 8. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av gulspurv i perioden 2000-2017. Figur B
viser andelen av overvakingsflatene som gulspurven hekker pa.

3.3.3 Hva kan gjgres?

Gulspurven er avhengig av et variert jordbrukslandskap. Kantsoner er viktige og det er ogsa tilgangen
pé buskvegetasjon. Derfor er et viktig forvaltningstiltak & opprettholde kantsonene slik at gulspurven
far tilgang pa hekkeomrader og insekter som gjerne finnes i blomsterrike kantsoner. Men studier har
vist at etablering av kantsoner har sterkest effekt i landskap som er homogene og mangler variasjon og
kompleksitet i arealtyper (Batary mfl. 2010). Det viser seg ogsé at tilgangen pa periodevist brakklagt
areal har en positiv effekt for gulspurven (Henderson mfl. 2012). For gulspurvens geografiske
utbredelse i Norge er spredte beitemarker over hele landet viktig. Samtidig vil det veere en fordel for
gulspurven at man unngar hgstplaying slik at den far tilgang til spillfrg fram til sngen legger seg og rett
etter sngsmeltingen om varen.

3.4 Lavesvale (Hirundo rustica)

3.4.1 Generelt

Svalefamilien bestér av totalt 82 arter fordelt pa 19 slekter. Den starste slekten er Hirundo, som
lavesvalen tilhgrer, med 14 arter. Andre arter som finnes i Norge er taksvale (Delichon urbica) og
sandsvale (Riparia riparia).

Bilde 3: Lavesvalen er en ivrig insekteter og sterkt knyttet til husdyrhold.

Foto: Christian Pedersen
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Lavesvalen finnes over store deler av verden, men mangler i de hgyarktiske omradene. Den er sterkt
knyttet til jordbrukslandskapet og husdyrhold. I Norge er lavesvalen en vanlig hekkefug] helt nord til
Troms. Bestanden er storst i jordbruksomradene pé @stlandet, Jeren og i Trendelag. Den hekker
nesten utelukkende inne i bygninger slik som fjgs, laver og bithus, men kan ogsa plassere reiret under
broer eller brygger. Opprinnelig hekket den nok i hule treer, grotter og framspring i bergvegger for den
tilpasset seg et liv tett knyttet til menneskets jordbruksaktivitet. Reiret er en rund skal som kittes
sammen av leire oppe under takskjegget eller pa bjelker. Lavesvalen hekker ofte solitert, men kan ogsa
forekomme i sma kolonier. Eggleggingen begynner i slutten av mai og foregéar til midten av juni. Kullet
bestér av 4-6 egg som ruges i omtrent 14 dager. Ungene fores av storre insekter slik som fluer og
flygemaur som fanges i luften. Ungene forlater reiret etter 18-23 dager men fores av foreldre i opptil 35
dager. Ofte kan man se de voksne mate ungene i luften etter at de forlater redet. Lavesvalen har ofte to
kull, hvor kull nummer to startes straks det forste kullet er blitt uavhengig av foreldrene.

De norske lavesvalene er trekkfugler som overvintrer i Afrika sgr for Sahara. De kommer til Norge i
slutten av april, men hovedtyngden kommer fra midten av mai til begynnelsen av juni. Etter
hekkesesongen oppholder lavesvalene seg i storre ansamlinger i habitater med mye insekter slik som
sivbelter langs vann og vassdrag. De forlater landet fra slutten av august fram til oktober.

Totalbestanden i Norge har gatt noe ned. Den ble tidligere anslétt til 4 ligge pa mellom 100 000 —

400 000 hekkende par fram til 1990 (Albu 1994), men opplevde si en betydelig bestandsnedgang fer den
stabiliserte seg noe (Kalds mfl. 2014) og er na anslatt til & ligge mellom 30 000- 50 000 hekkende par
(Shimmings og @yen 2015). Bestandene har ofte store svingninger avhengig av veerforholdene. Kaldt veer
og teffe trekkforhold gker dedeligheten betraktelig og kalde somre med lite insekter pavirker
ungeproduksjonen. Nedgangen i bestandene forklares ogsé av omlegging i jordbruket og bruk av
giftstoffer mot insekter. I Norge er bruken av giftstoffer betydelig lavere enn i mange andre land, men
kan likevel ha betydning. Lévesvalen er knyttet til husdyrbruk fordi husdyrholdet ofte gir mye insekter.
Nar husdyrbruk legges ned forsvinner ogsa svalene. En tilbakegang i antall insekter gir darlige utsikter
for lavesvalen. Videre er moderne driftsbygninger en utfordring, fordi de ikke er like lett 4 hekke i. Men
der de gamle bygningene ikke rives vil 1dvesvalene fortsatt kunne finne hekkeplasser. Det er ogsa ting
som tyder pé at tilgangen til leire for redebygging har blitt en begrensende faktor.

Bilde 4: Lavesvalereir med fire unger. Reiret legges ofte i bygninger som har dpninger som de kan fly inn og ut av.

Foto: Christian Pedersen
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3.4.2 Resultater

Lavesvalen ble registrert hekkende péd 104 av de 130 fugleflatene (80 prosent) i perioden fra 2000 -
2017. Som figur 9 viser er det stor variasjon i hvordan ldvesvalen hekker pa flatene. Pa noen flater er
det mange hekkende par hvert eneste ar, mens det pa andre er stor variasjon i antall mellom de
forskjellige registreringene. Pa de fleste flatene er det enkelte ar uten hekking.

Det er registrert bare fem flater der det var hekking ved hver telling. P4 elleve flater var det hekking
fem ganger, pa 17 flater var det hekking fire ganger og det var ogsa 17 flater som hadde hekking tre
ganger. Pa over halvparten av flatene var det hekking bare ved en eller to tellinger, der 27 flater hadde
hekking to ganger og 27 flater hadde hekking bare 1 gang i perioden.
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Figur 9. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 104 flatene som lavesvalen har blitt registrert pa.
Hver farge representerer én telling. Hgyden pa sgylene med en farge viser antall hekkende par.

Gjennomsnittlige antall hekkende par av lavesvale varierte mye i perioden (Figur 10A). Det er ingen
tydelig trend i bestandsutviklingen. Lavesvale er en utpreget insekteter og derfor veldig pavirket av
vaerforholdene bade nar det gjelder dedelighet under trekk, aktivitet i luftrommet og reproduksjon og
det gjenspeiles i antall hekkende par. Ser vi pa utbredelsen pa flatene (Figur 10B) viser den lignende
mgnster som for gjennomsnittlig antall hekkende par. Det er derfor ikke mulig & tolke noen tydelig
trend hverken i hekkebestanden eller i utbredelsen fordi det er si store variasjoner mellom é&r.
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Figur 10. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av lavesvale i perioden 2000-2017. Figur B
viser andelen av overvakingsflatene som lavesvalen hekker pa.

3.4.3 Hva kan gjgres

Selv om vi ikke kan registrere endring i bestandsstatus eller utbredelse for ldvesvale i perioden 2000-
2017 er det allikevel grunn til 4 tilrettelegge for at 1avesvalen skal ha gode hekkemuligheter i Norge.
Bestanden har vert starre tidligere ifolge Norsk Hekkefuglatlas selv om bestanden har stabilisert seg
pé et lavere niva de siste tidrene. Det rapporteres om tilbakegang av insekter over store deler av
Europa og siden lavesvalen er en insekteter vil en slik tilbakegang kunne pévirke bestanden pa sikt.
Derfor er det viktig at det norske jordbrukslandskapet har arealer der det finnes insekter. Det er flere
tiltak som kan bidra til at 1avesvalene far bedre livsvilkar. Alle tiltak som kan gke insektbestandene og
mattilgangen for lavesvalen er fordelaktig, spesielt né som insektene er pa generell tilbakegang.
Blomsterrike kantsoner og enger er viktige, men ogsa husdyrhold med dyr pa beite er viktig for
lavesvalen fordi det ofte er knyttet insekter til husdyrene. En studie fra Storbritannia viste at mengden
flyvende insekter over beitemarker var mer enn det dobbelte av det som fantes over arealer med gras
og tre og en halv gang mer enn over kornareal (Evans mfl. 2007). Fra Italia er det rapportert at
lavesvale fanger mat i en avstand av 400m fra reiret og gjerne i forbindelse med bruk som hadde storfe
eller gris (Ambrosini mfl. 2002). A sikre husdyrbestander og beitebruk pa innmark, spesielt neer
gardsbygninger og andre potensielle hekkeplasser, vil ske mulighetene for & opprettholde bestander av
lavesvale. Moderne, tette driftsbygninger skaper ogsa utfordringer nar det gjelder tilgangen pa
hekkeplasser. A beholde eldre bygg vil veere en fordel der det er mulig. Det i etablere pninger i bygg
slik at 1avesvalen kan komme inn og henge opp reir vil ogsa kunne bidra. Siden det er ting som tyder
pa at tilgangen pa leire til reirbygging er mangelvare i noen omrader vil mindre vannelementer eller
andre omréder der det kan vere tilgang pa leire veere viktig for reirbyggingen. Girdsdammer med
kantvegetasjon vil veere et godt tiltak. Tilstrekkelig med kantvegetasjon langs vann og vassdrag og
gjenapning av bekker kan ogsé veere et viktig tiltak.

3.5 Sanglerke (Alauda arvensis)

3.5.1 Generelt

Globalt finnes det 95 arter som tilhgrer lerkefamilien. Sanglerke tilhgrer slekta Alauda hvor det ogsa
finnes tre andre arter, men disse hekker ikke i Norge. Derimot er det to andre lerkearter som hekker
her til lands og det er trelerke og fjellerke. Topplerke hekket tidligere i Norge, men siste registrering
var i 1972. Sanglerke finnes naturlig Europa og Nord-Afrika og estover gjennom Tyrkia, Russland og til
Stillehavet. I Norge finnes den i Ser-Norge og nord til Trondheimsfjorden. Noen spredte forekomster i
de tre nordligste fylkene kan forekomme.
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Bilde 5: Sanglerka hekker gjerne pa fulldyrket mark og er derfor sarbar for slatt og landbruksmaskiner-.

Foto: Frank Steinkjella.

Sanglerka liker seg best i dpent kulturlandskap og forekommer aldri inne i skogsomrader eller der det
er tett vegetasjon. Den hekker i jordbruksomrader pa arealer med kort vegetasjon, slik som kornakrer.
Men den kan ogsa forekomme i hei, beitemark og strandeng. Far mennesket kultiverte landskapet
forekom sanglerka nok i mindre antall og fantes antakelig bare pé trelgse torvmyrer og kystheier. N
er den en dominerende art i jordbrukslandskapet og det er ikke mange andre arter som hekker pa
dkermark. I omrddene pa @stlandet og rundt Trondheimsfjorden er det satset pa korn og det har fort
til gkt tetthet av sanglerke.

Sanglerka er en av de forste trekkfuglene som kommer hit til landet, og de forste kan enkelte ar
ankomme alt i slutten av februar. Det er hannfuglene som ankommer forst, hunnene venter opptil fire
uker lenger for de ankommer landet. Hannene er tidlig ute fordi de skal sikre territorier, mens
hunnene venter lenger for 4 unnga teffe veerforhold. Pa varen kan man se sanglerka i det den flyr opp
fra dkeren og begynner pa sin oppstigende sangflukt, for sa & sirkle rundt, gjerne 100-150 meter over
bakken, for den igjen daler ned mot bakken. Fargen er tilpasset leveomradet og levesettet, noe som gir
dem god kamuflasje nar de sitter pa bakken, der reiret ogsa legges. Mange lerkearter trives pa karrige
steder slik som for eksempel i grkenlignende omréder.

Selv om sanglerka ankommer tidlig legges ikke de 2-6 eggene for i mai til juni. De ruges i 11-12 dggn
for de klekker. Ungene mates i 11-12 dager, hovedsakelig med insekter, for de forlater reiret. De blir
derimot ikke flygedyktige for etter 18-20 dager. Utenom hekkesesongen opptrer sanglerkene i mindre
grupper pa noen titalls fugler. Kostholdet til sanglerka varierer gjennom &ret. P4 forsommeren og i
hekkesesongen dominerer insekter, men pa ettersommeren utgjor korn og ugrasfre stadig mer av
kosten. I vinterhalvéret inntas ogsa andre deler av plantene. Hasttrekket foregar i fra september til
begynnelsen av november. De norske fuglene overvintrer stort sett i Vest-Europa, men noen individer
overvintrer jevnlig pa Jeren.
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Sanglerke har gatt tilbake i antall de seinere ar, antakelig pga. endringer i landbruket, og sanglerke star
derfor pa den norske radlista over sarbare og truete arter i kategorien sarbar (VU) (Kélas mfl. 2015).
Bestanden har veert vurdert til 4 ligge pa mellom 100 000 til 500 000 hekkende par (Solheim 1994),
men en stadig nedadgiende bestand siden 1996 (Kalas mfl. 2014) har gjort at man nd anslar bestanden
til 4 ligge pa mellom 100 000 og 300 000 hekkende par (Shimmings og Jien 2015). Sanglerke er en av
de artene som det er rapportert storst nedgang i ved bade Lista og Jomfruland fuglestasjoner (Lopez
mfl. 2017).

3.5.2 Resultater

Sanglerke ble registrert hekkende pé 73 av de 130 overvakingsflatene (56,2 prosent). Som figur 11 viser
er det stor variasjon i antall hekkende par pé flatene, men ogsa i antall hekkinger per registrering. Pa
flater der det ikke ble registrert hekkinger hvert ar var det allikevel relativt mange hekkinger i de arene
der sanglerke var tilstede. Det ble registrert hekkinger ved alle besgk pa 22 av flatene, mens det pa 15
flater ble registrert hekkinger fem ganger. Pa seks av flatene ble det registrert hekking ved fire tilfeller
mens det pa ni flater var hekking tre ganger. Figuren viser at det pa de flatene der det var hekking ved
bare ett eller to tilfeller ikke var registrert hekking ved de siste hekketakseringene. Dette kan forklare
noe av nedgangen i bestanden, selv om det ogsa blir faerre antall hekkinger i de siste takseringene pa
flater med hekking i flere av arene. Det var bare tre av flatene det var hekking to ganger, mens det pa
hele 18 flater var hekking bare en gang.
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Figur 11. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 73 flatene som sanglerken har blitt registrert pa.
Hver farge representerer én telling. Hgyden pa sgylene med en farge viser antall hekkende par.

Bestandsutviklingen hos sanglerke viser en negativ utvikling siden overvakingen begynte i 2000. Vi
har observert en tilneermet halvering i giennomsnittlig antall hekkende par pé flatene. Den
nedadgéende utviklingen har flatet ut mot slutten av perioden (Figur 12A). Nir det gjelder utbredelsen
av sanglerke finner vi ogsa at den har gétt merkbart tilbake i perioden men har stabilisert seg mot
slutten i takt med bestanden (Figur 12B)
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Figur 12. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av sanglerke i perioden 2000-2017. Figur B
viser andelen av overvakingsflatene som sanglerke hekker pa.

3.5.3 Hva kan gjgres

Arsakene til bestandsnedgangen er flere. Kjemisk bekjempelse av insekter gjor at mattilgangen blir
begrenset i den perioden ungene trenger det. Kantsoner og korridorer mellom dkerlapper kan vaere en
viktig faktor for & sikre tilgang pa insekter. En studie fra Sverige viste at akre med kantsoner hadde
flere territorier med sanglerke enn akre uten (Josefsson mfl. 2013). Bruk av gjgdsel og vanning gjer at
man kan ha tidligere og flere slatt i lopet av sommeren. Det er bra for bonden, men ikke bra for
sanglerkene som ikke far ungene ut av reiret i tide og bestandstilveksten blir redusert. I og med at
sanglerka hekker ute pa selve jordbruksarealet er det ikke lett & unngé skader pa reir eller unger.
Heldigvis er det slik at det finnes tiltak som har vist seg effektive. I flere land i Europa, bl.a. i vart
naboland Sverige, har etableringen av lerkevinduer, omrader i dkrene der det ikke sés, vist seg & ha
god effekt. Dette er omrader der lerka kan ha reiret sitt i fred fordi det ikke slés der. Andre muligheter
er at man kan befare dker og eng for sldtt og merke reiret med for eksempel en stokk eller bragytepinne
for lettere & unnga reiret. Ved & overvike ungenes utvikling i reiret kan man ogsa prave & tilpasse slatt
til ungenes utvikling sa langt det lar seg gjare.

Noe av arsaken til bestandsnedgangen kan ogsé skyldes tilgangen pa mat i overvintringsomradene.
Mange sanglerker overvintrer i Vest-Europa og en studie fra Nederland fant at begrenset tilgang pa
mat av hgyt naringsinnhold kan redusere overlevelsen om vinteren (Geiger mfl. 2014). Dersom
vintrene i Norge blir mildere vil antakelig flere sanglerker velge & overvintre og da blir det viktig & sikre
at det er nok tilgang pa spillkorn og andre fro.

3.6 Storspove (Numenius arquata)

3.6.1 Generelt

Storspove hgrer til i slekten Numenius sammen med syv andre arter og er den sterste av alle
vadefuglene i vare omréder. Den finnes langs kysten helt nord til Finnmark og hekker i lyngheier,
myrer og strandenger men ogsa i jordbrukslandskapet ved beitemarker, i dkerlandskapet og annen
dyrket mark. Selv om storspoven er en utpreget vadefugl har den veert sterkt knyttet til
jordbrukslandskapet i bortimot 100 &r og regnes na som en av kulturlandskapsfuglene. En av
grunnene til dette er nok at man i stor grad begynte 4 dyrke opp myrer ved moderniseringen av
jordbruket. Dermed forsvant deler av de opprinnelige leveomradene til storspoven. Konsekvensen ble
at de etterhvert begynte & hekke ogsa pa dyrket mark.
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Bilde 6. Storspove er en vadefugl som har blitt mer og mer vanlig i jordbrukslandskapet ettersom de
opprinnelige leveomrddene har forsvunnet.

Foto: Thor Ostbye.

I perioden 1970-1990 var hekkebestanden i Norge anslitt til 5000-10 000 par (Lgfaldli 1994), men
viste i perioden 1996-2013 en sterk bestandsnedgang (Kélés mfl. 2014). Dette er ogsé rapportert fra
fuglestasjonene ved Lista og pd Jomfruland (Lopez mfl. 2017). I Norge er derfor anslaget pa
hekkebestanden na pa mellom 3 000 til 4 000 par (Shimmings og @yen 2015). Reiret er en grop i
bakken som blir foret med gras. Vadefugler legger relativt store egg og det tar lang tid a ruge.
Storspoven legger fire egg i april-mai og rugetiden er pé hele 27-29 degn. Ungene klekkes relativt
velutviklede, men de ma finne maten selv og blir ikke flyvedyktige far etter 28-32 degn.

I kystlandskapet bestér neringen av blgtdyr, krepsdyr og berstemarker, mens i jordbrukslandskapet
bestar neringen av meitemark, insekter, snegler og av og til frosk, fugleunger og egg.

Storspove er en trekkfugl og overvintrer i kystomradene i Sgrvest-Europa og de britiske gyer, men
noen blir ogsa igjen enkelte steder langs kysten i Norge. Hunnfuglene trekker i juli, hannene i august
og ungfuglene trenger litt lengre tid for de setter kursen sgrover i september og oktober. De returnerer
til hekkeplassene s tidlig som i mars og april.

Noe av tilbakegangen i Norge tilskrives gjengroing av kulturmark og beitemarker men dyrking og
drenering av myr, tap av lyngheier og strandenger er ogsa viktige faktorer. Nedgangen er sépass stor at
storspove har havnet i radlistekategori sdrbar (VU) (Kalas mfl. 2015).

3.6.2 Resultater

Storspove ble registrert hekkende pa totalt 63 av de 130 overvékingsflatene (48,5 prosent) (Figur 13).
Pé ti av flatene ble det registrert hekking ved hvert besgk. Pa de andre flatene ble det registrert

hekking fem ganger pa 13 flater, fire hekkinger pa étte flater, tre hekkinger pa atte flater, to hekkinger
pa 10 flater og en hekking pa 14 flater. Det betyr at det var regelmessig hekking pa omtrent 16 prosent
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av de flatene som storspove ble registrert pa. Det er ogsad pa disse flatene at det ble observert flest
hekkinger per besgk.

60 m 6. telling
m 5. tellin

50 .
= u 4. telling
o 40 :
.§ m 3. telling
Q .
% 30 H 2. telling
— m 1. telling
g 20
<

10

0

1 4 7 101316 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52 55 58 61
Overvakingsflater

Figur 13. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 63 flatene som storspove har blitt registrert pa.
Hver farge representerer én telling. Hgyden pa sgylene med en farge viser antall hekkende par.

Bestandsutviklingen av storspove har vert nedadgiende i hele perioden, bortsett fra en liten oppgang
mellom de to forste tellingene, der antall hekkende par i gjennomsnitt gkte fra 1,04 til 1,2.
Observasjonene vare viser en halvering i antall registrerte hekkende par fra 1,04 ved forste kartlegging
til 0,54 i gjennomsnitt (Figur 14A). Utbredelsen av storspove gar ogsa tilbake i hele perioden, fra en
utbredelse pa 30 prosent av overvikingsflatene i begynnelsen av perioden til 20 prosent mot slutten
(Figur 14B).
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Figur 14. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av storspove i perioden 2000-2017. Figur B
viser andelen av overvakingsflatene som storspove hekker pa.

At det bade er tilbakegang i antall hekkende par og i utbredelse er tydelige tegn pa at storspova gar
tilbake. Figur 12 viser at den forsvinner fra de flatene der den hekker mer sjeldent, men det er ogsa
tendenser til nedgang pa flater der den har vaert observert 4 hekke jevnlig.
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3.6.3 Hva kan gjgres

For & bedre forholdene for storspove i Norge er det nadvendig a sikre leveomradene.

I jordbrukslandskapet betyr det & hindre gjengroing av beitemarker og kulturmark, samt & sikre
variasjon i arealbruk. Tilgang pa bade jordbruksareal og vitmarksomrader er viktig for storspove fordi
den benytter begge typer habitat i lapet av hekkesesongen (Dallimer mfl. 2012). Drenering og
nydyrking av myr mé unngas, og det blir viktig & bevare og skjatte lyngheier og strandenger.

I Storbritannia har tiltak for & forhindre gjengroing av vitmarksomrader gjennom hogst og rydding
samt beiting vist seg effektfullt (Douglas mfl. 2017). I Frankrike har utsatt slatt til juli vist seg & ha en
positiv effekt grunnet den relativt tidlige hekkingen og sikre overlevelse av voksne individer (Broyer
mfl. 2014).

3.7 Steer (Sturnus vulgaris)

3.7.1 Generelt

Staerfamilien har 113 arter og av disse hekker det kun tre arter i Europa. Staeren finnes over det meste
av Norden, men hovedsakelig i de serlige omrédene. I Norge er den en av de vanligste fugleartene,
men ogsa steren har hatt en nedgang de siste tidrene. Bestanden var tidligere anslatt til  ligge mellom
200 000 0g 500 000 hekkende par (Starkersen 1994), men har vist en stabil til moderat nedgang
siden den gang (Kélas mfl. 2014). Bestanden i Norge er na beregnet til & ligge mellom 100 000 og

200 000 par (Shimmings og @yen 2015). Hovedutbredelsen er i Ser-Norge og langs kysten til Troms,
men den er fraveerende helt i nord og i fjellet. Staeren er sterkt knyttet til jordbrukslandskapet og den
er avhengig av enger og beitemarker for & finne gode hekkeomréder. Den finnes derfor ikke i tette
skogomrader.

Bilde 7. Steeren er en hullruger og er avhengig av hulrom for @ kunne hekke. Den finner mye av foden sin pd
beite- og grasmarker i jordbrukslandskapet.

Foto: Christian Pedersen/NIBIO
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Staeren er en av de tidligste trekkfuglene vi ser igjen om varen. Den ankommer allerede i mars maned
og i begynnelsen av april er de fleste kommet. Tidspunktet er avhengig av veerforholdene. De
returnerer da fra sine overvintringsomrader i England og langs Nordsjekysten i Frankrike. Flere ster
overvintrer ogsa i de mildeste kyststrakene vére, som pé Lista og Jeeren. Selv om hoveddelen av
trekket om hasten foregar i perioden august til september forlater store mengder ungsteer landet
allerede i juni og juli.

Staeren er en hullruger og benytter seg av en rekke forskjellige hulrom slik som hule treer, steingjerder,
under takstein og i fuglekasser. Den hekker gjerne i kolonier og man kan henge opp fuglekasser ganske
tett fordi de bare forsvarer et lite omrade rundt selve reirhullet. Ofte returnerer staeren til de samme
hekkeplassene som aret for. Den legger 4-6 egg i mai, men vanligvis er det bare tre unger som blir
flyvedyktige. Rugeperioden er omtrent to uker og ungene forlater reiret etter 20-22 dager. Etter
hekkesesongen samles staren i store flokker som streifer rundt i jordbrukslandskapet pa naeringssak.
Disse flokkene kan komme opp i mange tusen individer.

Steeren har en variert kost, som kan besta av smadyr, frukt og frg. Om véren er det gjerne smadyr, slik
som meitemark, snegler, tusenbein, edderkoppdyr, biller og insektlarver. Larver av stankelbeinmygg
fra gras- og beitemarker er viktig for ungene etter klekking. Om hgsten blir frg, frukt og baer en
betydelig andel av kostholdet.

Antallet steer har gatt kraftig tilbake de siste tidrene i Europa og ogsé i Norge. Det har fort til at arten
er satt opp pé den norske redlista over trua arter i kategorien naer truet (NT) (K&las mfl. 2015).

I fugleovervéakingen i 3Q har vi imidlertid ikke klart & se den samme klare negative trenden som er
rapportert andre steder.

3.7.2 Resultater

Steer ble registrert pa 106 av de 130 overvakingsflatene (81,5 prosent) (Figur 15). P4 16 av flatene ble
det registrert hekking i hele perioden. Det betyr en regelmessig hekking pa 15 prosent der det er
observert hekkende steer. Pa de andre flatene ble det registret hekking fem ganger pé 23 flater, fire
ganger pa 14 flater, tre ganger pa 13 flater, to ganger pa 19 flater og en gang pa 21 flater. Som figuren
viser var det stor variasjon i antall hekkende par pé flatene uavhengig av om det var registrert hekking
hvert eneste ar eller bare noen av arene. Dette kan ha sammenheng med naringstilgang eller
hekkemuligheter som begrenser antall hekkende fugl pa de forskjellige flatene.
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Figur 15. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 106 flatene som stzer har blitt registrert pa. Hver
farge representerer én telling. Hoyden pa s@ylene med en farge viser antall hekkende par.

Bestandsutviklingen for staer mélt i gjennomsnittlig antall hekkende par varierer i perioden, fra 1,4 til
2,3 hekkende par (Figur 16A). Bestanden gker fra forste til andre telling, for sa & avta fram til femte
telling. Det ble deretter registrert en gkning igjen mellom femte og sjette telling, og videre overvéking
vil avslgre om denne gkningen vil vedvare. Noe av det samme megnsteret ble observert for utbredelsen
(Figur 16B), der den varierer mellom 40 og 50 prosent av flatene vi overvaker.
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Figur 16. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av stzer i perioden 2000-2017. Figur B viser
andelen av overvakingsflatene som staer hekker pa.

Basert pa vare data for perioden 2000 til 2017 er det tydelig at steeren varierer mye i bade antall og
utbredelse og en lengre tidsserie er nodvendig for & avdekke eventuelle mer langsiktige trender.

3.7.3 Hva kan gjgres

Arsaken til tilbakegangen i steerbestanden i Europa er sammensatt. Siden steren er en trekkfugl og
tilbringer store deler av aret i utlandet kan &rsakene ligge i overvintringsomradene, i Norge eller begge
steder. De viktigste fadeomradene til steeren er permanente beiter. I Storbritannia er det studier som
har funnet sammenheng mellom redusert tilgang pa mat og tilbakegang i storfe pa beiter (Robinson
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mfl. 2005, Freeman mfl. 2007). De samme studiene peker ogsé pa at overlevelsen til arsungene kan
veere en viktig arsak til bestandsnedgangen grunnet mindre tilgang pa mat i vinterhalvéret. I det
kontinentale Europa foregér det ogsé jakt pa steer, men en eventuell arsaksforklaring for steeren som
hekker i Norge er nok endringer i jordbruksmetoder, bruk av plantevernmidler og tilgang pa mat, i
tillegg til overlevelsen pa overvintringsomradene. I omrader der beitebruken pa innmark forsvinner vil
ogsa steeren forsvinne pd grunn av redusert mattilgang. Tilplanting av tidligere beiter men bartreer vil
ogsa kunne medfore at steeren forsvinner, av samme arsak. Mangel pa hulrom som den kan hekke i vil
ogsé veere en begrensende faktor.

For & snu den nedadgdende trenden som er rapportert for steeren er det forst og fremst viktig & sikre
leveomrédene. Det betyr a opprettholde et variert jordbrukslandskap med enger som slés og dyr pa
spredte beiter. Planting av skog pa slike arealer ber unngés i sterst mulig grad. For & sikre
neringstilgangen bar man begrense bruk av plantevernmidler i storst mulig grad da dette vil ha en
negativ innvirkning pa invertebrater i jordbrukslandskapet. Det er ogsa viktig a sikre tilgangen til
hulrom for hekkeplasser slik som eldre traer, treer med hulrom og steingjerder. Ved & henge opp
steerkasser pa for eksempel driftsbygninger vil man kunne tilby hekkeplasser spesielt i omrader der det
er lite tilgang pa andre hulrom i landskapet.

3.8 Vipe (Vanellus vanellus)

3.8.1 Generelt

Vipe tilhgrer lofamilien, som globalt bestéir av 65 arter av viper og loer. I slekta Vanellus finnes det 24
arter, men i Norge er det kun vipe som hekker. Arten hekker over hele Europa fra Skandinavia til
Middelhavet og gjennom Sentral-Asia fram til Japanhavet. Her til lands er den mest vanlig i Ser-Norge
under 1000 moh., men kan hekke nordover fra Nordland langs kysten og lavereliggende omréder.

Bilde 8. Vipa hekker pd bakken og gjerne pa varsadd dker. Den er sdrbar for slatt og landbruksmaskiner.

Foto: Christian Pedersen
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Vipa er en tidlig trekkfugl og kan komme til Norge allerede i februar i de serligste og mildeste
omréadene hvor egglegging starter i april. I milde vintre kan den ogsa overvintre i Sgrvest-Norge. I de
nordligste omradene er den ikke tilbake for i mai méned. Returen til vinteromradene som ligger fra
Storbritannia til Spania og Portugal starter mot slutten av juli og fram til november.

Vipa er en vadefugl og var opprinnelig knyttet til neeringsrike strandenger, men har utover pé 1900-
tallet spredt seg innover og nordover i landet og blitt knyttet til jordbrukslandskapets &ker, eng og
beitemarker. Men selv om utbredelsesomradet har gkt har hekkebestanden avtatt de siste tidrene.
Dette har sin arsak i at vipa ni hekker pé jordbruksareal som ikke er et like optimalt areal grunnet
predasjon og jordbruksdrift.

Vipene hekker pa bakken, gjerne pa varsiddd aker. Reiret legges i vegetasjon som ikke er for tett og er
kun en apen grop. Dette er en avveiing mellom & oppdage farer pa lang avstand og a ha et eksponert
reir. Vipa har et meget aggressivt reirforsvar, og de stikker tidlig vekk fra reiret for & avlede farer.
Eggene er godt kamuflert. Den store gkningen i dyrking av hasthvete i mange deler av landet har sdnn
sett ikke vaert noe positivt for vipene. De trives bedre med apen dker nir de ankommer Norge.
Ettersom de har reiret pd bakken er det ganske ubeskyttet — og listen over mulige fiender er lang. Katt,
krake, maker og rev star hgyt pa denne listen, sammen med landbruksmaskiner. De fire eggene ruges
vanligvis i 25-30 dager og ungene forlater reiret kort tid etter klekking, men blir ikke flygedyktige for
etter omtrent fem uker. Nar ungene er klekket er det vanlig at vipene flytter familien til mark med et
annet vegetasjonsdekke — i denne perioden liker de seg best pa beitemark viser undersgkelser. Vipa
gér ofte og ser etter insekter og meitemark pa nyslatt mark mens ungene holder seg i kanten av
grasmark der de kan finne skjul raskt. Det er derfor viktig for vipene at det ikke er for langt mellom
arealer av ulik type — og arealstrukturen i jordbrukslandskapet blir viktig. I gruntvannsomrader er star
krepsdyr, barstemark og muslinger pd menyen.

Vipebestanden har hatt en sterk nedgang flere steder i Europa, ogsa i Norge. I perioden 1970-1990 ble
bestanden anslétt til & ligge mellom 40 000 — 80 000 hekkende par (Kélds 1994). Men i perioden
1996-2013 ble det registrert en sterk nedgang i bestanden (Kalas mfl. 2014). Slike nedganger er ogsa
rapportert fra fuglestasjonene pa Lista og Jomfruland (Lopez mfl. 2017). Bestanden er na anslétt til &
ligge mellom 7 500- 10 000 hekkende par (Shimmings og @ien 2015). Det er anslatt at det er en samlet
nedgang pa 75 prosent de siste 15-20 drene (Heggay og Jien 2014). Dette har medfert at den har
kommet pé ragdlista over truete fuglearter i Norge under kategorien sterkt truet (EN) (Kélas mfl. 2015).

Vipas tilbakegang har nok flere drsaker. Vipa ble fortrengt fra de opprinnelige naeringsrike
strandengene og over i jordbrukslandskapet. Den store intensiveringen og effektiviseringen av
jordbruket som fant sted i Europa etter andre verdenskrig gjorde mye med det nye landskapet vipa tok
ibruk. Variasjonen ble mindre, og mange elementer i landskapet ble rasjonalisert vekk. Ogsa i Norge
opplevde vi store endringer i jordbrukslandskapet i perioden 1960 — 1980. Nér vipa spredte seg inn i
jordbrukslandskapet og utbredelsen gkte gikk ikke ngdvendigvis bestanden opp. Vi fikk en mer
effektiv jordbruksdrift der mulighetene for skjul for ungene ble mindre og nir maskinene og beitedyra
tok bade egg og unger gikk bestandene nedover. @kt bruk av giftstoffer kan ogsa ha pavirket tilgangen
pa mat. Sannsynligvis gkte predasjon av reir ved at det ble storre bestander av krakefugler og rev. Vipa
overvintrer i Ser-Europa og der drives det fortsatt storstilt jakt p4 vipe av bade franskmenn og
spanjoler. Summen av alle disse negative faktorene er nok drsaken til at bestandene av vipe gir ned
over store deler av Europa.

3.8.2 Resultater

Vipe ble registrert hekkende pé 61 av de 130 overvékingsflatene (46,9 prosent) (Figur 17). Av disse var
det bare pa fem flater det ble registrert hekking ved hver registrering, bare fem flater det ble registrert
hekking ved fem av de seks takseringene og tre flater der det ble registrert hekkinger fire ganger. Det

betyr at det er registrert regelmessig hekking pé bare étte prosent av flatene der den er funnet & hekke.
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Figur 17. Figuren viser antall hekkinger per registrering for hver av de 61 flatene som vipe har blitt registrert pa. Hver
farge representerer én telling. Hoyden pa s@ylene med en farge viser antall hekkende par.

Bestandsutviklingen for vipe er negativ i hele perioden, bortsett fra en liten oppgang ved andre telling
(Figur 18A). Antall hekkende par har gatt ned fra over 1,1 hekkende par i gjennomsnitt til 0,34 i
perioden 2000-2017, noe som ma4 sies & vaere en betydelig nedgang. Ser vi pa utbredelsen av vipe har
den gatt ned fra 27 prosent av flatene til ni prosent ved siste telling, noe som ogsé er en betydelig
nedgang (Figur 18B).
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Figur 18. Figur A viser bestandsutvikling i giennomsnittlig antall hekkende par av vipe i perioden 2000-2017. Figur B viser
andelen av overvakingsflatene som vipe hekker pa.

Den tydelige nedgangen til vipe i bide gjennomsnittlig antall hekkende par og i andelen av flatene den
er observert pa er alarmerende. Spesielt gir dette grunn til bekymring da det ikke er tegn til at
nedgangen bremser i perioden fram til 2017.
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3.8.3 Hva kan gjgres

Vipas tilbakegang pa overvakingsflatene kan skyldes flere negative faktorer og summen av disse kan
vaere arsaken til tilbakegangen vi ser. Selv om noen av de negative pavirkningene foregar i utlandet er
det ngdvendig at vi sikrer gode forhold her hvor vipa formerer seg. I og med at vipa hekker pa aktivt
drevne jordbruksareal er reir og unger sveart sirbare for landbruksmaskiner gjennom slétt og tresking.
Et tiltak som kan vare effektivt er & kartlegge arealene og merke omréder der reirene befinner seg.
Dermed kan man unnga & kjare over reir og unger. I Rogaland ble det i 2019 etablert en egen ordning
gjennom RMP for statte til etablering av sikalte «vipe-striper». Dette er soner pd minst 2 dekar pé
dyrka mark som plgyes rett ved eller inntil innmarksbeite. Plgyingen mé vaere gjort for 10. mars og
arealet ma ligge urgrt til 1. juni. Tanken er a lokke vipe til & hekke pa disse stripene (Fylkesmannen i
Rogaland 2019).

Vi vet at vipa liker varsddd mark, da den legger reiret rett pa bakken, s& det vil bedre forholdene om
man unngar 4 sa alle arealene om hgsten. Dersom slatt skjer etter at ungene har klekket og forlatt
reiret, men for de er flygedyktige, er det viktig & sla innenfra og ut slik at ungene kan unnslippe. Pa
landskapsniva er det viktig at det finnes grasmarksareal eller beiter i naerheten av reiret. Vipa har for
vane 4 flytte ungene nar de er klekket over pa areal der de finner mer skjul. Studier viser at tilgangen
pé tilstatende areal som ikke er i aktiv drift eller gjennomgar vekstskifte er fordelaktig for at vipa skal
fa gode levevilkar (Henderson mfl. 2012). Tilgang pa kantsoner er ogsa viktig. Det betyr at vipa har
behov for et variert jordbrukslandskap med tilgang til forskjellige arealtyper innenfor relativt smé
avstander.
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4 Konklusjoner

I denne rapporten har vi presentert resultater fra overvikingen av fugler pa 130 overvékingsflater der
hver flate er pa 1 kmz og flatene er fordelt i jordbrukslandskap over hele landet. Resultatene er for
perioden 2000-2017. I denne perioden har vi besgkt hver flate seks ganger. Vi har i denne rapporten
fokusert pa syv arter som er typiske kulturlandskapsarter. Det er arter som har mer enn halvparten av
hekkebestanden i jordbrukslandskapet.

Bestandsutviklingen, mélt i antall hekkende par, er negativ i hele perioden for fem av de syv artene.
Dette gjelder for buskskvett, gulspurv, sanglerke, storspove og vipe. Den samme utviklingen ser vi for
utbredelsen, som er malt i andelen av flatene som fuglene er registrert pa. Det betyr at disse artene gar
tilbake nar det gjelder antall individer, men at de finnes ogsa i feerre og feerre omrader av landet. For to
av artene, lavesvale og steer, rapporteres det nedgang i bestander fra flere steder i Europa. Vare
observasjoner varierer sdpass mye i denne perioden vi har undersgkt at vi ikke kan se noen entydig
tendens i populasjonene.

At fem av syv arter som er undersgkt viser en tydelig negativ utvikling er en klar indikasjon p4 at
tilstanden i leveomradene til disse artene ikke er god. Siden flere av artene er trekkfugler kan arsaken
ligge her i Norge, i overvintringsomrédene eller begge steder. Gulspurven derimot er en stamfugl og
det betyr at arsaksfaktorene er her i Norge. Det som er felles for alle disse artene er at de er tilpasset et
liv i jordbrukets kulturlandskap. Det betyr at de er avhengig av menneskelig aktivitet. Denne
aktiviteten er imidlertid i endring og jordbruket har de senere tir endret seg raskt i retning av
henholdsvis intensivering og brakklegging. Dette har hatt stor betydning i de landskapene disse artene
har tilpasset seg over svert lang tid.

Alle artene er avhengig av et variert jordbrukslandskap med forskjellige typer av arealbruk, kantsoner
mellom arealtypene og ogsa innslag av mer upévirket natur. Flere av artene er sarbare for
landbruksmaskiner og tidspunkt og hyppigheten av slatt. Spesielt gjelder dette arter som sanglerke og
vipe, som hekker direkte pa jordbruksarealet. Mange av artene er ogsa indirekte sarbare for
sproytemidler gjennom at de dermed far mindre tilgang til insekter. Gulspurven er avhengig av
spillkorn for & overleve den kalde arstiden.

For a stanse denne negative utviklingen er det flere tiltak som kan vare effektive. Noen tiltak er pa
landskapsniva og andre tiltak gér direkte pa den enkelte gards drift av arealer. Fellesnevneren for alle
artene er at de trenger et variert landskap. Derfor m& man variere driftsformer og sette av nok areal til
hekkeomrader, naeringsseksomrader og omréader der ungene kan overleve etter de forlater reiret. Flere
av artene er avhengig av grasproduksjon, slittemark og beitemark. Det er derfor viktig 4 opprettholde
disse driftsformene i jordbrukslandskapet. Kantsoner er viktige mellom arealtyper og mellom
ikerlapper. Akerholmer og skogteiger av bade barskog og lovskog er viktig. A begrense bruken av
sproytemidler s mye som mulig er viktig for de artene som lever av insekter. Varsddde dkre er viktig
for blant annet vipa. Tidspunkt og hyppighet av slatt bar tilpasses hekketidens utvikling. Man ber
utsette slatt sd lenge som mulig og bruke tid pé a identifisere reirenes plassering i en &ker slik at man
kan unnga reirlokaliteten under slétt. Reir kan med fordel merkes. Man ber sld innenfra og ut nér
ungene har forlatt reiret slik at man jager ungene ut av arealet og ikke fanger de inne i sentrum av
jordet. Man kan ogsa lage sakalte «lerkevinduer» som er smé flekker i dkeren der for eksempel
sanglerka kan legge reiret og man kan unngé kjore over disse arealene nar man slar.

Tilskuddsordninger bgr muligens ogsé vaere mer spesifikt rettet mot konkrete tiltak for a ivareta og
bedre situasjonen for disse artene. Serlig i de omradene hvor disse artene historisk sett har hatt
stabile bestander.
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