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APRESENTACAO

A perda da biodiversidade é atualmente uma das questdes centrais nos principais féruns
de discussao tanto nacionais quanto internacionais. O Brasil, apesar de ser apontado como um dos
paises megadiversos, abrigando cerca de 9,5% de todas as espécies do mundo, ainda se encontra na
fase de descoberta e caracterizagdo para a maioria dos grupos faunisticos, incluindo os Lepidoptera.
Dessa forma, torna-se urgente a concentracao de esforcos, tanto para a sistematizacao de dados
existentes nas colecoes bioldgicas regionais, quanto para a coleta de novas informagoes, possibilitando
estabelecer prioridades para conservagao. O Brasil é responsavel pela gestdo de mais de 120 mil
espécies de animais que ocorrem no territrio nacional. Entre estas espécies, 627 constam na Lista
Oficial da Fauna Brasileira Ameagada de Extingao, sendo 57 lepidépteros.

O Instituto Chico Mendes é responsavel pela definigao das estratégias para conservagao das
espécies da fauna brasileira. Para tanto, atua na avaliagdo do estado de conservagao das espécies
da fauna brasileira, na publicagdo das listas de espécies ameagadas e livros vermelhos, assim como
na elaboracdo, implementagao e monitoria dos planos de acdo nacionais para conservagao das
espécies ameagadas de extingao.

Os planos de agdo sao importantes ferramentas de gestdo para conservagdo da
biodiversidade, tendo como objetivo identificar as acoes prioritdrias e pactuar a sua implementagao
e estratégias para conservacao e recuperagao das espécies ameacadas de extincao, com diferentes
atores institucionais. A Portaria conjunta n° 316, de 9 de setembro de 2009, estabeleceu o marco
legal para implementagao de estratégias, indicando que os planos de acao, juntamente com as
listas nacionais de espécies ameagadas e os livros vermelhos, constituem-se em instrumentos de
implementagao da Politica Nacional da Biodiversidade (Decreto 4.339/02).

O presente Plano destaca a relagdo profunda das espécies com seus habitats, indicando
agoes focadas na sua conservacao. Este documento poderd ser utilizado como referéncia nas agendas
ambientais de todos os 6rgaos competentes do Brasil. A intengdo é oferecer uma ferramenta para
operacionalizar agoes consistentes e efetivas de conservacao para os lepidépteros. Estas agoes estao
condicionadas a se realizar com o esforco, conjunto e em rede, de quem sabe fazer a conservagao
da biodiversidade que sao os diferentes atores deste desafio: centros de pesquisa, universidades,
representagdes governamentais das esferas de governo federal, estadual, municipal e organizages
nao governamentais.

Por esta razao, é uma grande satisfacao apresentar este documento. E uma sensacao de que
estamos cumprindo, de maneira continua, constante e ininterrupta, nossa missao frente a sociedade
brasileira de assegurar para as presentes e futuras geragdes o direito ao patrimonio natural brasileiro,
adequadamente conservado.

ROMULO JOSE FERNANDES BARRETO MELLO
Presidente do Instituto Chico Mendes de
Conservacao da Biodiversidade
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1.1 INFORMACOES SOBRE AS ESPECIES E SEU
ESTADO DE CONSERVACAO

E inegavel e de consenso geral que os
insetos desempenham um papel chave nos
ecossistemas terrestres. Este grupo de animais
estd envolvido em vdrios processos e intera-
¢oes ecoldgicas, destacando-se a polinizagao,
dispersao e predagao de sementes, ciclagem
de nutrientes, regulacdo das populagbes tanto
de plantas como de outros animais, além de
estarem na base de inimeras cadeias tréficas
importantes em todos os biomas terrestres.
Além disso, muitas espécies sao de grande
relevancia para as sociedades humanas, tanto
do ponto de vista econdmico (por exemplo,

na produgao de mel ou na forma de pragas
agricolas), como de satde publica (como as
inimeras espécies que sao ectoparasitas e/ou
vetores de doengas). Dessa forma, torna-se
urgente e fundamental a implementagao de
acgoes que tenham como objetivo a conserva-
¢ao dos insetos de forma ampla, como ma-
neira de manter a integridade ecolégica dos
sistemas naturais do planeta.

A ordem Lepidoptera (Lepidoptera =
asas com escamas), que inclui as borboletas e
mariposas, é considerada hoje a segunda maior
dentre os insetos em niimero de espécies, per-
fazendo cerca de 16% de todas as espécies
de insetos viventes (Grimaldi & Engel, 2005;
Aguiar et al., 2009).

Figura 1 - Macho de Catonephele numilia penthia (Hewitson, 1852) (Nymphalidae: Biblidinae) pousado na
vegetacao.
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BioLociA bos LEPIDOPTEROS

Seus representantes sao insetos holometabolos (metamorfose completa) com quatro
estagios de desenvolvimento distintos: ovo, larva (ou lagarta), pupa (ou crisalida) e adulto.

A dicotomia mariposa versus borboleta é bem conhecida e difundida, embora nao
represente bem as divisdes taxonoémicas deste grupo: borboletas formam um grupo de origem
Gnica (monofilético) enquanto as mariposas nao (formando um grupo parafilético).

Em sua maioria, lagartas de Lepidoptera sao herbivoras, se alimentando de material
vegetal (folhas, flores, ramos e frutos), mas existem muitas espécies detritivoras, comedoras de
fungos e liquens e até algumas carnivoras e parasitas de outras espécies (Vane Wright & Ackery,
1984; Sbordoni & Forestiero, 1985; DeVries, 1987; Brown & Freitas, 1999; Freitas et al., 2006).
A especificidade por alimento € alta na maioria das espécies e a escolha da planta para a ovipo-
sicao feita pelas fémeas €, em geral, muito especifica, restrita a poucas familias, géneros e até a
espécie de planta (Ehrlich & Raven, 1965; Vane Wright & Ackery, 1984; Diniz & Morais, 1995).
O tempo de desenvolvimento até a maturidade varia de menos de um més até mais de um
ano (algumas espécies podem entrar em diapausa de pupa por mais de dois anos) e as lagartas
passam por diversas ecdises (mudas) acompanhando o seu aumento de tamanho (geralmente
quatro a seis instares). A diversidade de formas e cores dos imaturos dos lepidépteros é imensa,
e reflete adaptagdes das mais diversas as caracteristicas do ambiente, a presenga de competi-
dores e de predadores. Muitas lagartas possuem escolos, pelos, chifres e outros apéndices que
auxiliam na protegdo mecanica e podem ser urticantes.

E importante ressaltar que as substancias secundarias, que sio desenvolvidas pelas
plantas para protegé-las dos herbivoros, muitas vezes servem como atrativo para oviposi¢ao
por certos lepidépteros e como estimulantes alimentares para suas larvas. Estes compostos se-
cundarios, além de serem importantes na fisiologia do lepid6ptero, podem garantir a ele uma
protecao semelhante contra predadores.

Os adultos vivem de poucos dias a mais de seis meses (borboletas do género Heliconius
vivem em média trés a quatro meses na natureza e podem chegar até quase um ano em cati-
veiro), em populagoes de poucos individuos esparsos até agregacoes de muitos milhares (Ehr-
lich,1984). Algumas espécies sao migratérias e podem voar centenas de quilémetros ao longo
de sua vida (Brower, 1995). Na maioria das espécies ja estudadas (principalmente borboletas),
a razao sexual no campo é desviada para um excesso de machos, mesmo que em laboratério
a proporgao entre os sexos no nascimento seja equilibrada para meio a meio (razao sexual de
1:1; Ehrlich, 1984; Freitas, 1993, 1996; Ramos & Freitas, 1999; Francini et al., 2005).

Os adultos da maioria das espécies de lepidépteros alimentam-se de néctar de flores,
mas muitas espécies tropicais conseguem seu alimento em frutos em decomposicao, fezes,
seiva fermentada e animais mortos (DeVries, 1987; Brown & Freitas, 1999; Freitas et al.,
2006); um UGnico género de mariposa asiatica pode sugar sangue de animais vivos (Sbordoni
& Forestiero, 1985). Além disso, uma porcao grande das borboletas e mariposas diurnas com-
plementa a sua dieta sugando sais que se acumulam em praias de rios, pogas ao sol ou areia
amida (DeVries, 1987; Tyler et al., 1994).

Para mais detalhes e informagoes sobre a biologia de Lepidoptera, sugere-se consultar
Sbordoni & Forestiero (1985).

PLANO DE ACAO NACIONAL PARA CONSERVAGAO DOS LEPIDOPTEROS AMEACADOS DE EXTINCAO

Borboletas desempenharam papel
fundamental no desenvolvimento das cién-
cias em todo o mundo em varias dreas do
conhecimento como biologia evolutiva,
comportamento animal, teoria ecoldgica e
conservacionista, bioquimica, farmacologia e
até serviram como inspiragao para coisas tao
diversas quanto o desenvolvimento de viso-
res eletronicos de baixa energia (Heimbuch,

pujar estas defesas. A analise dos resultados da
herbivoria, entretanto, deve ser feita olhando a
comunidade vegetal como um todo. Com uma
analise mais ampla, pode-se dizer que os her-
bivoros tém um importante papel estruturador
nas comunidades vegetais em todo planeta, in-
fluenciando diretamente o equilibrio da compe-
ticdo entre as plantas. As lagartas desfolhadoras,
além de aumentarem a ciclagem de nutrientes

Figura 2 - A esquerda, Melinaea ludovica paraiya (Reakirt, 1866) (Nymphalidae: Danainae) visitando
flor de Adenostemma sp. (Asteraceae); a direita, grupo de larvas de Gltimo instar de Actinote pellenea
pellenea Hibner, [1821] (Nymphalidae: Heliconiinae) se alimentando de folhas de Austroeupatorium
inulaefolium (Asteraceae).

2009) e em estudos de aerodinamica (Tanaka
& Shimoyama, 2010).

As duas interagdes ecoldgicas mais co-
nhecidas e lembradas quando se fala em lepi-
dépteros sdo a polinizagao e a herbivoria. Nestes
dois casos, o surgimento da interagao esta inti-
mamente ligado ao surgimento das angiospermas
(plantas com flores), o grupo mais explorado pe-
los lepidépteros, tanto adultos quanto imaturos.

Na polinizagdo, o ganho matuo dos
organismos envolvidos é direto: enquanto um
ganha recursos alimentares, o outro tem a possi-
bilidade da reprodugao sexuada e cruzada. No
caso da herbivoria, as interagbes seguem um
processo popularmente comparado a uma corri-
da armamentista. De forma simplista, enquanto
as plantas desenvolvem defesas mais eficientes
contra herbivoria, os herbivoros tentam sobre-

no sistema, abrem espaco para outras plantas
crescerem e certamente estdo influenciando na
sucessao ecoldgica em bordas, clareiras e ma-
tas secundarias. Além disso, as lagartas em geral
participam como elos importantes em diversas
cadeias tréficas de sistemas naturais, servindo de
alimento a muitos invertebrados e vertebrados,
além de serem usadas como hospedeiros para
diferentes microorganismos e fungos. Como
consequéncia, a biodiversidade vegetal como a
encontramos é resultado de uma intricada rede
de relagoes ecoldgicas, onde fatores individuais
dificilmente podem ser isolados, tornando pra-
ticamente impossivel a previsao das consequén-
cias nos sistemas naturais de mudancas nessas
redes de relacoes. Estes fatos tornam evidente a
relacdo de dependéncia entre a vegetacdo e a
conservagao dos Lepidoptera.
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1.2  CONSERVACAO DE LEPIDOPTERA:
BREVE HISTORICO E PERSPECTIVAS

A biologia da conservagao é uma dis-
ciplina relativamente nova no Brasil, e mesmo
que as primeiras mengdes datem de quase um
século, por Herman Von lhering, que enfati-
zou a necessidade de conservacao das florestas
(Ihering, 1911), as primeiras medidas efetivas
demoraram muito tempo para serem tomadas,
culminando com a criagao do Parque Nacional
do Itatiaia, em 1937 (mesmo se o Parque Esta-
dual Alberto Lofgren, em Sao Paulo, ja existisse
desde 1896). Desde entdo, aproximadamente
310 unidades de conservacao federais foram
criadas no Brasil, totalizando cerca de 74 mi-
lhoes de hectares (http://www.icmbio.gov.br/).
Além destas unidades de conservacao sob admi-
nistracao federal, ha 545 Reservas Particulares
do Patrimdnio Natural — RPPN. Somando-se a
estas unidades de conservagao estaduais e mu-
nicipais, o Brasil atende as convengoes interna-
cionais que estipulam que cada pais deve ter,
pelo menos, 10% do seu territério protegido em
forma de unidades de conservagao.

Ainda que atingir essa porcentagem
possa impressionar por sua ordem de grandeza,
mesmo esses 10% sao considerados insuficien-
tes para preservar toda a diversidade bioldgica
existente no Brasil. As Unidades de conservacao
estdo presentes nos seis biomas terrestres bra-
sileiros e na regiao costeira e marinha. Obser-
va-se numa avaliacdo do Sistema Nacional de
Unidades de Conservacao (SNUC), a existéncia
de biomas que ndo estdo suficientemente re-
presentados, tais como o Cerrado, a Caatinga,
o Pampa, assim como os ecossistemas marinhos
e os campos de altitude. Ha extensas lacunas
de protecao em estados como MT, MS e RS. Ha
também um desbalanco entre unidades de con-
servacao de Uso Sustentavel e de Protecao Inte-
gral (57% contra 43%, respectivamente). Além
disso, muitas das unidades de conservacao de
protecao integral, que garantiiam em maior
escala a preservagao da biodiversidade, ainda
nao foram devidamente regularizadas quanto a
questao fundiaria.

Apesar desse quadro, considera-se a
conservagao in situ, por meio da criacdo de
unidades de conservagao a melhor estratégia
para conservacao da natureza, por essas uni-
dades protegerem o hébitat de inimeras es-

pécies ameacadas de extin¢do ou nao, permi-
tindo que os processos ecolégicos continuem
acontecendo naturalmente. No entanto, ain-
da sao areas vulneraveis e pressionadas pela
agao antropica.

Em relacdo aos insetos pode-se dizer
que é um dos grupos menos estudados dentro
das unidades de conservagao, por isso mesmo,
nunca foram o motivo principal para criagao
ou ampliacdo de qualquer uma delas e foram
muito pouco utilizados até o momento para
subsidiar o adequado manejo dessas areas (ver
Lewinsohn et al., 2005). Desse modo, é ex-
tremamente importante que a gestao das uni-
dades de conservacao passe a incorporar esse
importante grupo animal em suas decisoes, do
mesmo modo o Plano de Acao Nacional para
a Conservacao dos Lepidépteros Ameacados
de Extincao deve ter acoes factiveis de serem
realizadas no ambito destas unidades.

Olhando por outra vertente, alguns
insetos (borboletas, libélulas e besouros) sao
coletados e criados hd mais de 200 anos (es-
pecialmente no Sul do Brasil) para uso em
artesanato, o que levou a uma exploragao
intensa de algumas espécies, como as bor-
boletas azul-metélicas do género Morpho
Fabricius, 1807 (Nymphalidae) (Carvalho &
Mielke, 1972). Alguns destes insetos de colo-
racdo atrativa tém o potencial de se tornarem
grupos bandeira de programas de conserva-
¢ao, potencial antecipado por referéncias an-
tigas sobre insetos ameagados de D'Almeida
[1966; os papilionideos Parides ascanius (Cra-
mer, 1775) e Mimoides lysithous harrisianus
(Swainson, 1822)] e Brown (1970, 1972b; o
ninfalideo Heliconius nattereri C. Felder & R.
Felder, 1865). Duas das espécies acima foram
incluidas desde as primeiras listas de inverte-
brados ameagados (tabela 2) e hoje tém sido
usadas como espécies bandeira para a conser-
vacao de seus habitats.

Parides ascanius (Papilionidae: Troidini)
foi o primeiro invertebrado listado como amea-
gado no Brasil (IBDF, 1973). Subsequentemen-
te, diversas listas estaduais e nacionais foram
produzidas (Machado et al., 1998; Secretaria de
Estado do Meio Ambiente de SP. 1998; MMA,
2003; Mikish & Bérnils, 2004; Machado et al.,
2008) incluindo um ndimero crescente de lepi-
dépteros: 25 espécies em 1989 (IBAMA, 1989)
e 57 espécies em 2003 (MMA, 2003).
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Figura 3 — A) Parides ascanius e B) Heliconius nattereri, primeiras borboletas a figurar na lista nacional de
espécies ameacadas.

A definigdo das espécies ameagadas ge-
rou alguns trabalhos de histéria natural e ecologia
sobre alguns destes organismos (Brown, 1972b;
Otero & Brown, 1986; Francini et al, 2005;
Uehara-Prado & Fonseca, 2006; Silva-Brandao et
al., 2008; Freitas et al., 2009), mas muito pouco
foi feito para diminuir o risco de sua extingao.
Nos anos recentes, a importancia dos Lepi-
doptera, como resultado do reconhecimento
de seu potencial como indicadores biolégicos,
tem aumentado cada vez mais e trabalhos na
area de biologia da conservagdo vém sido pro-
duzidos por diversos grupos em todo mundo e
cada vez mais no Brasil.

Como resultado de sua relevancia e
conspicuidade entre os invertebrados, os Lepi-
doptera perfazem hoje quase a metade (44% ou
57 espécies de 130) dos invertebrados terrestres
incluidos na dltima lista vermelha de espécies
ameacadas no Brasil (MMA, 2003). Entretanto,
seguindo a mesma tendéncia da lista anterior, a
maior parte dessas espécies pertencem ao bio-
ma Mata Atlantica (Lewinsohn et al., 2005), fato
este que reflete a pressao extrema de destruicao
neste bioma, mas também é resultado da falta de
conhecimento de espécies de outros biomas do
pais (em particular regides de alto desmatamen-

to, como o leste do Pard, grande parte dos cerra-
dos, a caatinga e regioes dos campos sulinos, por
meio da substituicao dos ambientes nativos do
pampa e campos de altitude por monoculturas
de arvores exdticas e a agropecudria extensiva).

A lista das espécies ameagadas tem uma
contribuicdo desproporcional de Papilionidae,
Pieridae, Nymphalidae e quase nada conhecido
em trés das quatro maiores familias (Hesperiidae,
Lycaenidae e Riodinidae). Para exemplificar me-
lhor, a proporcao de espécies de Papilionidae
ameacgados (13%) é comparavel a proporgao de
mamiferos e aves ameacados (Tabela 2). Para ma-
riposas esta contribuicao é infima e impossivel de
ser comparada, especialmente quando se consi-
dera que podem existir mais de 23.000 espécies
no pais (Aguiar et al., 2009).

E importante destacar que mesmo le-
vando-se em conta que a ordem Lepidoptera
é uma das mais bem conhecidas e estudadas
de insetos, a maioria das espécies s6 podde ser
incluida na lista por critério de area de distri-
buigdo. Ainda mais, para uma boa parte das
espécies da lista nao existem dados biolégicos
basicos, como conhecimento da planta hospe-
deira, estagios imaturos, tamanho populacional
e comportamento de forma geral.

TABELA 2 — NUMERO TOTAL DE ESPECIES DE BORBOLETAS AMEACADAS NO BRASIL E SUA PORCENTAGEM POR
FAMILIA (NUMEROS TOTAIS BASEADOS EM BROWN & FREITAS, 1999).

Hesperiidae Lycaenidae Riodinidae ~ Nymphalidae Pieridae Papilionidae Total
N° espécies
conhecidas 1165 420 761 788 65 69 3268
N° espécies 8 2 6 26 4 9 55
ameagadas (0,7%) (0,5%) (0,8%) (3,3%) (6,2%) (13,0%) (1,7%)

MMA 2003. Lista Nacional de Espécies da Fauna Brasileira Ameagadas de Extingdo (IN-MMA n2 03 de 27 de maio de 2003).
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1.3 - PRANCHAS ILUSTRATIVAS DAS FAMILIAS E SUBFAMILIAS DE BORBOLETAS

1.3.1 - HESPERIIDAE E LYCAENIDAE 1.3.2 - NYMPHALIDAE E PIERIDAE
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1.3.3 - RIODINIDAE E PAPILIONIDAE
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1.4 - O ESTABELECIMENTO DO CONHECIMENTO
DA FAUNA DE LEPIDOPTEROS NO BRASIL

Como foi regra em quase todos os Ne-
otrépicos, as primeiras coletas no Brasil foram
feitas por estrangeiros, principalmente europeus,
que por aqui passaram e levaram exemplares

O primeiro brasileiro a fazer uma co-
lecao de lepidépteros foi Adolpho Mabilde,
no Rio Grande do Sul. Parte de suas pesqui-
sas esta publicada no seu livro “Borboletas
do Estado do Rio Grande do Sul”, de 1896
(que apesar do titulo, inclui algumas maripo-
sas também), um trabalho com cerca de 280

Figura 4 - Visao geral de gavetas nos armarios compactadores da Colegao de Lepidoptera do Museu de
Zoologia da Universidade de Sao Paulo.

que hoje estao depositados nos museus de diver-
sos pafses da Europa. Um dos poucos pesquisa-
dores que permaneceu foi o alemao Fritz Miiller,
estabelecendo-se em Santa Catarina, onde publi-
cou diversos trabalhos entre 1876 e 1884.

figuras que trata de cerca de mil espécies de
Lepidoptera e descreve varias espécies novas
(Mabilde, 1896). O segundo provavelmente
foi o professor Benedito Raymundo da Silva,
cuja colegao encontra-se hoje depositada no
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Museu Nacional do Rio de Janeiro. Silva tam-
bém publicou um livro ilustrado em cores,
“Lepidépteros do Brasil”, de 1907 (Raymun-
do da Silva, 1907). Seguiram-se a eles emi-
nentes lepidopterélogos, com a preparagao
de grandes colegbes, que hoje formam um
importante acervo de informagoes biol6gicas
importantes, sendo uma parte testemunho de
habitats e dreas ja completamente perdidos.

Entretanto, as maiores colecoes de Le-
pidoptera estao no exterior. Dentre as mais im-
portantes instituigdes tem destaque o “Natural
History Museum”, em Londres. Neste museu es-
tao algumas das colegoes mais importantes para
Lepidoptera, como a colecdo Charles Oberthiir
(25.000 gavetas), a colecaio Godman & Salvin
(base para a monumental obra “Biologia Cen-
trali-Americana, Rhopalocera e Heterocera”) e a
colecdo Walter Rothschild, totalizando cerca de
nove milhdes de exemplares (uma parte ainda
sem curadoria adequada).

Outra importante instituicao € o “Mu-
séum National d’Histoire Naturelle” de Paris,
em que a colegao de alguns milhdes de exem-
plares é produto de aquisicbes e doagdes de
colegbes particulares. Pode-se ainda destacar o
“Naturkunde Museum der Humboldt Universi-
tat”, em Berlin, onde estd a magnifica colegao
Otto Staudinger (famoso comerciante na vira-
da dos séculos XIX/XX) e 0 “Muséum d'Histoire
Naturelle” de Lyon, na Franga.

Na América do Norte, podem ser des-
tacados o “United States National Museum”,
em Washington/DC e o recém construido e
inaugurado “McCGuire Center for Lepidoptera
and Biodiversity”, fruto de uma doagao milio-
naria de um cientista autbnomo em parceria
com uma contraparte similar da Universida-
de da Florida, cujo acervo enorme representa
a jungao de diversas colegbes pré existentes,
como a colecao do extinto “Allyn Museum of
Entomology”, de Sarasota, Florida.

No Brasil, em um levantamento rea-
lizado pela Academia Brasileira de Ciéncias
em seis instituigoes relevantes que abrigam as
principais colegdes brasileiras, o niimero total
de exemplares de Lepidoptera estimado atual-
mente € o seguinte:

*  Museu Nacional, UFR] — cerca de
200.000 exemplares;

*  Museu de Zoologia, USP — cerca de
200.000 exemplares;

*  Museu de Zoologia, UNICAMP — cer-
ca de 200.000 exemplares;

* Departamento de Zoologia, UFPR —
cerca de 300.000 exemplares;

* Pontificia Universidade Catélica do
Rio Grande do Sul — cerca de 40.000
exemplares;

* Colegao particular do Dr. Vitor Osmar
Becker — cerca de 200.000 exempla-
res, sendo a mais importante colegao
de “micro-lepidépteros” da regiao
Neotropical;

* Embrapa Cerrados — cerca de 75.000
exemplares.

Embora o ndmero aproximado de
1.215.000 exemplares (faltando dados de va-
rias outras colecoes como a do Museu Goel-
di e de diversas outras colecdes menores) seja
aparentemente expressivo, na pratica as cole-
¢oes sao modestas quando comparadas com o
nimero de exemplares em colegdes existen-
tes na Europa e EUA. Também nao podemos
esquecer que o Brasil esta entre os trés paises
mais ricos em Lepidoptera do mundo, contan-
do com 3.268 espécies descritas s6 de borbo-
letas (Brown & Freitas, 1999), perdendo para o
Peru e a Colombia (com 4.000 e 3.900 espé-
cies, respectivamente). Outro fator a ser levado
em conta é a concentragao de algumas poucas
localidades relativamente bem pesquisadas en-
quanto boa parte do pafs ainda é pouco co-
nhecida. Dentre estas localidades destacam-se
os arredores do Rio de Janeiro, Belém e Ma-
naus, o litoral de Santa Catarina e a regido de
Sao Paulo de Olivenca (desde o século XIX) e
mais recentemente o Distrito Federal, os arre-
dores de Campinas e de Curitiba, a faixa litora-
nea do Rio Grande do Sul e a Baixada Santista
no litoral de Sao Paulo.

Em uma revisdo sobre inventdrios de
borboletas no Brasil, Santos et al., (2008), mos-
traram que o pafs tem uma cobertura pouco
representativa de inventdrios, especialmente
levando-se em conta sua extensao territorial e
grande diversidade de biomas. Ap6s a publica-
cao de diversos inventarios no inicio do sécu-
lo XX houve uma fase longa onde este tipo de
trabalho foi desestimulado, entre as décadas de
60 e 80. O desestimulo é também demonstra-
do pela auséncia de estudos desta natureza em
unidades de conservacao, ja que a maioria das
listas existentes nao trata de unidades de con-
servagao. Aparentemente as dificuldades nos
tramites burocraticos e legais exigidos ao pes-
quisador que existiam no passado (pré-SISBIO),
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além da falta de infra-estrutura da maioria das
Unidades de Conservagdo para realizagdo de
pesquisas de longo prazo sao duas das razoes
que explicam essa falta de informagdes em uni-
dades de conservacao.

O Distrito Federal, o Rio Grande do Sul
e Sao Paulo sao as unidades da federacao mais
bem inventariadas. O Rio de Janeiro, Santa Ca-
tarina e Alagoas possuem inventarios razoaveis.
Nos demais estados as informacoes sdo muito
escassas e as poucas listagens sao extremamente
incompletas e com poucos grupos amostrados.
De fato, o cendrio atual é bastante ruim e mais
da metade do territério nacional ainda é des-
provido de inventarios (Santos et al., 2008).

J& para as regides geopoliticas, a regido
Norte caracteriza-se como a menos explorada
cientificamente no pafs, talvez pela grande di-

ficuldade de acesso a muitas areas e também
pela baixissima densidade populacional huma-
na nela inserida (3,9 ind/km2).
Considerando-se os biomas brasilei-
ros, a Caatinga representa a maior lacuna no
conhecimento de Lepidoptera nas colegbes
brasileiras (Branddo & Yamamoto, 2004). Esse
bioma também é o menos conhecido biologi-
camente, tornando-se o bioma brasileiro mais
carente de informacao, com apenas uma lista
de borboletas publicada (Nobre et al., 2008).
Apesar de abrigar baixa riqueza de espécies,
este bioma deve apresentar uma concentragao
elevada de elementos endémicos, dos quais
certamente muitos ainda sdo desconhecidos.
Este padrao reflete a distribuicio dos
pesquisadores de Lepidoptera desde os idos
de 1800, que muitas vezes com 0s poucos re-

Figura 5 - Mapa de dreas prioritarias para produgao de inventdrios de borboletas no Brasil. Areas
em tons de verde possuem maior conhecimento da fauna de borboletas, enquanto areas em tons
de laranja e vermelho, menor. Areas mais escuras indicam as maiores lacunas de conhecimento

[modificado de Santos et al., (2008)].
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cursos disponiveis, se dispuseram a inventariar
a fauna nas dreas préximas aos seus locais de
trabalho. Nota-se assim, que a maior parte das
informagdes se concentra na regido da Mata
Atlantica e que a maior parte do territério bra-
sileiro necessita urgentemente de inventarios
mais amplos como primeiro passo antes de ou-
tros estudos mais aprofundados. Ainda ha que
se considerar que a maioria dos acervos citados
acima compreende basicamente as borboletas,
que s6 representam 10% das espécies de le-
pidépteros existentes e, por isso mesmo, sao
pouco expressivos como testemunhos da di-
versidade de Lepidoptera do nosso pais. Com
a perda acelerada de grande parte dos ambien-
tes naturais, uma parte importante de nossa gi-
gantesca e mal conhecida biodiversidade de-
saparece junto, antes mesmo de ser conhecida
(Brown & Brown, 1992).

1.5 - A BIODIVERSIDADE BRASILEIRA

De maneira geral a diversidade biol6-
gica, além de ser fundamental para manter a
sustentabilidade da vida na Terra, é também
imprescindivel para atender as necessidades
basicas do homem, como sadde e alimenta-
cao. Os recursos biolégicos sao propriedade do
pafs que os detém e devem ser considerados
estratégicos para o desenvolvimento de uma
nagao. A manutencdo tanto in situ quanto ex
situ dessa diversidade, incluindo as colegoes
entomoldgicas, além de serem um repositério
insubstituivel do patriménio biolégico, devem
ser vistas como bancos de dados fundamentais
para o desenvolvimento cientifico e tecnologi-
co (Lewinsohn & Prado, 2002).

A perda da biodiversidade é atualmen-
te uma das questbes centrais nos principais
féruns de discussao tanto nacionais quanto in-
ternacionais. O Brasil, apesar de ser apontado
como um dos paises megadiversos, abrigando
cerca de 9,5% de todas as espécies do mundo
(Lewinsohn & Prado, 2005), ainda se encontra
na fase de descoberta e caracterizagdo para a
maioria dos grupos faunisticos, incluindo os Le-
pidoptera (Brown & Freitas, 1999; Lewinsohn,
2005). Dessa forma, torna-se urgente a concen-
tracdo de esforcos, tanto para a sistematizagao
de dados existentes nas colegoes biolégicas re-
gionais, quanto para a coleta de novas informa-
gOes, possibilitando assim estabelecer priorida-
des para conservagao.

As estimativas recentes da biodiversidade
brasileira (1,8 milhdes de espécies) mostram que
apenas uma pequena parte é conhecida e des-
crita (por volta de 200 mil espécies, Lewinsohn
& Prado, 2005) e apesar destas estimativas serem
razoavelmente confidveis, a falta de conhecimen-
to basico das espécies é o principal obstaculo a
ser transposto nos proximos anos. Para os Lepi-
doptera, existem quase 45 mil espécies ja des-
critas na regido Neotropical. Deste total, 26 mil
ocorrem no Brasil (e as estimativas chegam a até
60 mil espécies) (Aguiar et al., 2009).

Este panorama deixa claro que traba-
lhos baésicos, incluindo inventarios de fauna,
principalmente em dareas pouco conhecidas,
revisbes taxondmicas, descricdo de novas es-
pécies, estudo da histéria natural e ciclos de
vida devem ser prioritarios dentro da pesquisa
sobre Lepidoptera no Brasil.

1.6 - LEPIDOPTEROS COMO INDICADORES
BIOLOGICOS

O uso de indicadores biol6gicos tem
crescido muito nos ultimos anos, como uma
promessa de avaliacdo rapida da integrida-
de dos habitats convertidos pela agdo huma-
na (Brown, 1991, 1997a,b; Favila & Halffter,
1997). Os invertebrados, particularmente os Le-
pidoptera, sao considerados dentre os melhores
grupos de indicadores biolégicos (Brown 1991,
1997a; Freitas et al., 2003, 2006; Bonebrake et
al., 2010). Além de fornecerem dados com bai-
X0 custo e em periodos de tempo mais curtos
que outros taxa (Barlow et al.,, 2007; Gardner
et al., 2007), alguns grupos de Lepidoptera
apresentam grande sensibilidade e rapidez de
resposta as minimas mudangas na qualidade
do seu hébitat (Brown, 1991), sendo assim
bastante indicados no monitoramento destas
mudancas. Trabalhos recentes com Lepidop-
tera em ambientes fragmentados tém forne-
cido resultados importantes (Daily & Ehrlich,
1995; Shahabuddin & Terborgh, 1999; Rogo
& Odulaja, 2001; Brown & Freitas, 2003;
Uehara-Prado et al.,, 2005, 2007, 2009;
Uehara-Prado e Freitas, 2009; Ribeiro et al.,
2008, 2010; Ribeiro & Freitas, 2010) os quais
tém servido de base para o estabelecimento
de protocolos de monitoramento ambiental.

Dentre os Lepidoptera, dois grupos
- ninfalideos frugivoros e Ithomiini - apresen-
taram resultados consistentes como indicado-
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Figura 6 - Armadilha tipo van Someren-Rydon utilizada para captura de ninfalideos frugivoros. A isca tradicio-
nal consiste em uma mistura de bananas fermentadas em caldo de cana por 24-48 h.

res de qualidade ambiental, diversidade de
habitat e como representantes de outros taxa
(Beccaloni & Gaston, 1995; Brown & Freitas,
2000b). Esses grupos sao simples de amostrar,
e podem ser coletados de modo sistematizado
com armadilhas de frutos fermentados, inde-
pendente da habilidade do coletor, permitin-
do comparagdes relativamente livres de viés
(Freitas et al., 2003). As tribos da subfamilia
Satyrinae apresentaram resultados particu-
larmente promissores em termos de indica-
cao bioldgica em alguns trabalhos realizados
na Mata Atlantica (Brown & Freitas, 2000b;
Uehara-Prado et al., 2007, 2009), porém, as
espécies desse grupo e de Ithomiini (especial-
mente as transparentes) sao de identificagdo
relativamente dificil. No entanto, esse proble-
ma pode ser resolvido com a coleta de todos
os exemplares com identificacdo duvidosa e
envio a especialistas. Outros grupos possuem
potencial para uso como indicadores biol6gi-

cos, mas necessitam de estudos direcionados,
como mariposas Noctuidae frugivoras (da tri-
bo Catocalinae) e borboletas Riodinidae.

O monitoramento de borboletas em
varias localidades do pais, utilizando proto-
colos padronizados', além de fornecer dados
valiosos para o diagnéstico da qualidade am-
biental (e.g. Barlow et al., 2007; Uehara-Prado
et al., 2009) pode ser realizado de uma forma
replicavel em escala nacional. Porém, para isso
ser possivel e vidvel é necessdria a capacitagao
de um ndmero suficiente de pessoas que con-
sigam fazer as amostragens em campo. Assim,
protocolos padronizados aplicaveis em escala
ampla, passam por uma etapa de financiamen-
to e treinamento que s6 poderd ser implantada
em médio e longo prazos.

As acoes necessdrias a curto e médio
prazos para a viabilizagdo de um programa do
tipo citado acima incluem a adogao de um pro-
tocolo padrao e a capacitagao de pessoas para

' Protocolos padronizados para amostragens de borboletas frugivoras, amostragens com redes entomolégicas e mariposas noturnas estao sendo desenvolvi-

dos pelo grupo e deverao ser publicados no futuro préximo.
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a amostragem de Lepidoptera no campo. Adi-
cionalmente, a elaboragdo de guias de campo
ilustrados de Lepidoptera, como indicado nes-
te Plano de Agao e a formagao de “parataxono-
mos” podem potencializar essa iniciativa.

1.7 - AMEACAS E FATORES LIMITANTES

1.7.1-PERDA E DEGRADACAO DOS HABI-
TATS - SITUACAO ATUAL DOS PRINCIPAIS
BIOMAS BRASILEIROS

As secoes a seguir apresentam de for-
ma resumida a situacao de conhecimento e
ameacga dos principais biomas do Brasil. Para
o presente Plano de Agao, foram considerados
cinco biomas principais no Brasil: Mata Atlanti-
ca, Cerrado, Amazonia, Caatinga e Pampa.

A principal ameaga para todas as espé-
cies de Lepidoptera que constam na lista de
ameacadas é a degradacdo e a perda de seus
habitats originais (Brown & Brown, 1992; Ma-
chado et al., 2008). A maior parte dos habitats
brasileiros tem sofrido grandes perdas nos dlti-
mos anos, em especial a Mata Atlantica (Ribei-
ro et al., 2009) e o Cerrado (Cavalcanti & Joly,
2002) e ndo é de se estranhar que 52 das 57
espécies que constam na lista das ameacadas
ocorram na Mata Atlantica.

A Mata Atlantica foi tratada com mais
detalhe, devido ao maior conhecimento acu-
mulado até o presente. Assim, este bioma foi
dividido em trés centros de endemismo, com
base nas definicdes dos trabalhos pioneiros
com biogeografia de borboletas nos neotrépi-
cos de Brown (1975, 1977, 1979). Indepen-
dente da explicagdo sobre sua origem, esses
centros de endemismo abrigam biotas Gnicas e
patrimonios genéticos exclusivos (que se mani-
festam como subespécies em borboletas), num
nivel suficientemente confidvel para servirem
de base para propostas de conservagao.

Nos outros biomas, o nivel de deta-
lhamento foi menor, espelhando em grande
parte a ignorancia prevalente sobre a diversi-
dade biolégica em nosso pafs. Por exemplo,
levando-se em conta a drea total e a hetero-
geneidade do que chamamos por Amazonia, o
tratamento deste bioma de forma simplista cer-
tamente é preliminar e consequéncia da falta
de informagoes disponiveis sobre suas espécies
ameacadas. Em qualquer caso, a abordagem
aqui adotada permite comparagdes amplas en-

tre os diferentes biomas e também deve servir
como linha mestra para direcionar pesquisas e
agodes futuras com relacdo a conservacao da di-
versidade de Lepidoptera do pais.

MATA ATLANTICA

O bioma Mata Atlantica e seus ecossis-
temas associados cobriam originalmente uma
area de aproximadamente 1,3 milhées de km?
junto a costa do territério brasileiro, no inte-
rior das regioes sul e sudeste, com importantes
fragmentos no sul dos estados de Goids e Mato
Grosso do Sul e no interior dos estados do Nor-
deste (SOS Mata Atlantica, 1998). Esta dispos-
ta em 17 Estados, desde a costa leste de Natal
(Rio Grande do Norte) até Torres/Osorio (Rio
Grande do Sul) (SOS Mata Atlantica, 1998; Lei-
te, 2002). Dada a constante exploracao de seus
recursos naturais, acabou por ser dizimada em
grande parte (Camara, 1991). Atualmente, res-
tam apenas cerca de 9% (52.000 km?) de sua
extensao original (Camara, 1991).

A histéria da ocupagao e conversao
da Mata Atlantica data dos primeiros anos de
colonizagao européia no Brasil e mesmo an-
tes uma grande porgdo do Planalto Paulista ja
havia sido convertida em areas abertas por po-
pulagoes indigenas (os amplos Campos de Pira-
tininga, onde hoje estd a cidade de Sao Paulo,
sdo supostamente de origem antrépica) (Petro-
ne, 1965).

Como resultado, a conversao prematu-
ra de praticamente toda a extensao conhecida
da Mata Atlantica resultou num acelerado pro-
cesso de reducao de populagoes e perda de es-
pécies, fazendo deste o bioma com maior con-
centracao de espécies ameacgadas para quase
todos os taxons (MMA, 2003).

CENTRO DE ENDEMISMO PERNAMBUCO
O centro de endemismo de Pernam-
buco refere-se as dreas de Mata Atlantica e
ecossistemas associados localizados ao norte
da foz do Rio Sao Francisco, na divisa entre
Sergipe e Alagoas. O centro de endemismo
contém varios grupos de espécies ou subes-
pécies exclusivas da regiao, como plantas,
borboletas e aves (Silva & Casteletti, 2003). As
areas florestadas encontram-se em Alagoas,
Pernambuco, Paraiba e Rio Grande do Norte.
Sua area total é estimada em 38.937 km?, dos
quais somente 11,5% sao ainda cobertos por
algum tipo de florestas sendo que nenhum
fragmento possui mais de 10.000 ha e 60%
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da drea remanescente encontra-se a menos
de 100m de uma borda nao florestada (Ribei-
ro et al., 2009). As dreas originais de floresta
(aproximada), segundo dados apresentados
por Brown & Brown (1992), variam de acordo
com o estado, com 2.320 km? no Rio Grande
do Norte, 6.960 km? na Paraiba, 18.500 km?
em Pernambuco e 14.200 km? em Alagoas.
Destes totais, os autores estimam que 14% da
floresta do Rio Grande do Norte esteja intacta,
seguido pela Paraiba, com 6% e Pernambuco
e Alagoas, ambos com 2% (Brown & Brown,
1992). No entanto, Tabarelli & Santos (2004),
citando dados do SOS Mata Atlantica (1993),
afirmam que a Mata Atlantica costeira pos-
sui 3.197,62 km?, equivalente a 5,6% de sua
area original.

Dados referentes aos remanescentes
florestais de Pernambuco mostram que quase
a metade deles tem menos de 10 ha de drea,
enquanto a grande maioria (cerca de 93%) esta
abaixo dos 100 hectares (Ranta et al., 1998;
Schessel et al., 2005). Os maiores fragmentos
estao no setor sul do estado, ao passo que os
menores se encontram em maior frequéncia
no setor norte (Schessl et al., 2005). Situagao
semelhante é encontrada nos fragmentos do
setor da Mata localizada no Rio Grande do
Norte, com quase 95% dos remanescentes
apresentando area igual ou menor a 10 ha. O
resultado é que restam poucas oportunidades
de criacao de unidades de conservacao repre-
sentativas da Mata Atlantica do Nordeste no
Centro de Endemismo de Pernambuco, sendo
que na maioria dos casos o melhor a se fazer é
proteger alguns dos fragmentos maiores e cor-
redores de vegetagao alterada, promovendo a
conectividade de forma a facilitar a regenera-
¢ao ou recuperacgao futura dos remanescentes
(ICMBio, 2008).

A Mata Atlantica nordestina compre-
ende ndo somente as dreas de floresta do li-
toral, mas também “ilhas” de habitat inseridas
nas areas de sertdao (Caatinga) e agreste (zona
de transicao). Estas ilhas sao dreas mais eleva-
das, mantidas imidas em funcao de seu relevo,
ocasionando chuva orogrdfica (Tabarelli & San-
tos, 2004). Em funcdo do clima mais ameno
e precipitacdo mais elevada, as ilhas de habi-
tat ou “brejos” de altitude, como sao também
conhecidos, atrafram inclusive as populagdes
humanas. Segundo Lins (1989), a maioria das
principais cidades do semi-arido encontra-se
nas dreas de brejo. Boa parte da vegetacao

original foi modificada e estima-se que cerca
de 86% desta vegetacao tenha sido retirada,
sendo que dos 14% restantes ndo se sabe ao
certo o quanto é composto por Mata Atlantica
ou outras formacoes (Tabarelli & Santos 2004).

Apesar da auséncia de informagoes em
ampla escala, algumas estimativas regionais es-
tao disponiveis e ajudam a visualizar alguns pa-
droes. Por exemplo, Brown & Freitas (2000b)
compilaram dados de listas de espécies de bor-
boletas disponiveis para Jodo Pessoa (PB), Leste
de Pernambuco e Macei6 (AL), com estimativas
que variaram entre 218 e 538 espécies. Listas
parciais também sdo apresentadas em Brown
(1972a) para uma area em Pernambuco e den-
tre as poucas contribuigoes recentes estao dois
relatérios técnicos com listagens preliminares
em Alagoas e Pernambuco (Freitas, 2003; 2004).

O clima mais seco e quente do setor
norte da Mata Atlantica nordestina pode ser
um fator importante na determinagao do limi-
te norte da formagao, assim como da gradati-
va diminuicao da diversidade de borboletas ali
encontradas, como indicado em Brown & Frei-
tas (2000b). Por exemplo, registra-se em Recife
e arredores, cinco espécies de Heliconius Kluk,
1780. J4 em Jodo Pessoa sao encontradas ape-
nas quatro espécies e, finalmente, em Natal,
apenas duas espécies (Brown 1979). No setor
nordestino da Mata Atlantica sdo encontradas
atualmente trés espécies de borboletas amea-
gadas: Morpho menelaus eberti Fischer, 1962,
Morpho epistrophus nikolajewna Weber, 1951
e Scada karschina delicata Talbot, 1932.

CENTRO DE ENDEMISMO BAHIA

O centro de endemismo da Bahia ocu-
pa uma drea que se estende do norte de Ser-
gipe a regiao do Vale do Rio Doce, no Espirito
Santo. Estima-se que essa drea cubra 122.411
km? e que cerca de 17,7 % de sua extensao
ainda esteja coberta por floresta original em
diferentes estdgios de sucessao (Ribeiro et al.,
2009). A regiao é famosa por sua grande di-
versidade, em particular aquela documentada
na regiao sul da Bahia e norte do Espirito San-
to, na Hiléia Baiana. A regido apresenta muitas
espécies endémicas de borboletas, vertebrados
e plantas (Silva & Casteleti, 2003). No caso
da Bahia, cerca de 6% de suas florestas ainda
permanecem intactas. Apesar da exploracao
histérica na costa brasileira, a maior parte da
floresta Baiana na regiao sul do estado foi re-
movida somente no século XX, especialmen-
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Figura 7 - Morpho helenor recém eclodida de sua pupa.

te pela extragdo madeireira, seguida de corte
para estabelecimento de pastagens. Num se-
gundo momento muitos remanescentes foram
substituidos por plantagbes de eucalipto. No
grande polo cacaueiro centralizado na regiao
de Ilhéus-Itabuna, parte da complexidade e di-
versidade da floresta foi mantida pelo sistema
de cultivo sombreado de cacau (cabruca). No
entanto, com a decadéncia da lavoura do ca-
cau em decorréncia da infestacao das culturas
pelo fungo vassoura de bruxa (Crinipellis perni-
ciosa) na década de 1990, houve um aumento
na taxa de conversao de floresta em pasto ou
em outras formas de uso da terra, acelerando
o processo de degradagao da floresta (Dean,
1998; Dantas & Rocha, 2005).

A maior parte das informagdes con-
centra-se nos setores do sul da Bahia e norte
do Espirito Santo. Estimativas de riqueza sao
apresentadas em Brown & Freitas (20003,
b) e Brown (1972a). Ainda assim, boa parte
do setor sul continua sem estudos. Além dis-
so, todo o setor do chamado Litoral Norte da
Bahia, situado ao norte de Salvador em dire-
gdo a Sergipe, permanece virtualmente inex-
plorado. Por exemplo, Brown (1979) lista in-
formagoes sobre o alto indice de riqueza de

espécies de Heliconiinae e Ithomiini em Catu,
na Bahia. Coletas preliminares na drea revelam
uma fauna potencialmente rica de borboletas
(R. Vasconcelos, E. Barbosa e M. Z. Cardoso,
dados ndo publicados). Varias espécies de bor-
boletas ameacadas sao encontradas nesta zona
de endemismo, tais como Eresia erysice erysice
(Geyer, 1832), Heliconius nattereri C. Felder
& R. Felder, 1865, Melinaea mnasis thera C.
Felder & R. Felder, 1865, Napeogenes rhezia
rhezia (Geyer, [1834]), Heraclides himeros baia
(Rothschild & Jordan, 1906), Moschoneura me-
thymna (Godart, 1819), Perrhybris flava Ober-
thiir, 1896, e a mariposa Parapoynx restingalis
Da Silva & Nessimian, 1990. Somado a isso,
populacoes disjuntas de borboletas caracte-
risticas da regiao amazonica, incluindo subes-
pécies endémicas encontram seus limites na
regiao da Hiléia Baiana. Sao exemplos os satiri-
neos Haetera piera diaphana Lucas, 1857, Pie-
rella lena ssp., Magneuptychia libye (Linnaeus,
1767) dentre outros (Freitas et al., 2007).

CENTRO DE ENDEMISMO RIO DE JANEIRO

Todo o restante da Mata Atlantica,
desde o centro do Espirito Santo até o Norte
do Rio Grande do Sul, pode ser considerado
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como uma Unica unidade faunistica, o Centro
de Endemismo Rio de Janeiro. Esta é a por-
cao onde a Mata Atlantica é mais diversifica-
da e heterogénea, avancando para o interior
do continente até o norte da Argentina e uma
parte do Planalto Central até o Centro Oeste
(em Mato Grosso do Sul e nas matas ciliares de
Goias e do Distrito Federal).

Na faixa litoranea, desde o sul do Es-
pirito Santo até o norte do Rio grande do Sul,
encontram-se florestas chuvosas e densas e
sem estacdo seca das baixadas e encostas das
serras do Mar e da Mantiqueira. Nessa regidao
a pluviosidade pode facilmente ultrapassar os
3.000 mm de chuva anuais, chegando a uma
média de 4.500 mm anuais na regiao de Bora-
céia no Estado de Sao Paulo (DNMET, 1992).
Nessa regido também encontra-se o maior
continuo de Mata Atlantica remanescente, a
faixa de florestas ao longo da Serra do Mar
e da Serra Geral que se estende do Rio de
Janeiro ao Rio Grande do Sul (Galindo-Leal &
Camara, 2005), abrigando as dltimas popula-
¢oes vidveis de diversas espécies ameagadas
de plantas e animais.

Em direcdo ao interior as florestas mu-
dam de fisionomia e as matas imidas e chuvosas
do litoral dao lugar a diversas formagdes semide-
ciduas e deciduas com sazonalidade bem marca-
da (verao quente e imido e inverno frio e seco)
(Oliveira Filho & Fontes, 2000). Essas florestas
avancam longe no interior, até o norte da Argen-
tina, Paraguai e a regidao de Brasilia, no Distrito
Federal (a 1.000 km da costa). Muito pouco resta
das florestas semideciduas e deciduas do interior
e a biodiversidade dessas formacoes estacionais
ainda é pouco conhecida em comparagao com o
restante da Mata Atlantica.

Para o sul do Brasil, a principal carac-
teristica € a existéncia de invernos com tempe-
raturas muito baixas, com geadas frequentes e
neve em alguns anos, especialmente no topo das
serras. Nestas areas ocorre a Floresta Ombrofila
Mista (Mata com Araucdria), caracterizada pela
presenca do Pinheiro do Parand ou araucdria
(Araucaria angustifolia) e do pinheirinho-bravo
(do género Podocarpus). A Floresta Ombrofila
Mista é uma das mais importantes formagoes
florestais do sul do Brasil. No Rio Grande do Sul
as areas de floresta primaria sdo poucas e, em
geral, alteradas. Atualmente vem sendo destrui-
da por préticas nao sustentdveis como a expan-
sao da industria, do turismo e da urbanizacao
desordenada (Bond-Buckup, 2008).

Ao longo de toda a Mata Atlantica no
Centro de Endemismo do Rio de Janeiro, nas
maiores altitudes a floresta é substituida por
uma vegetagao aberta, conhecida como Cam-
po de Altitude (Safford, 1999). Esses campos
ocorrem acima de 1600 m de altitude no Rio
de Janeiro e Sao Paulo, mas predominam ja
acima de 800 m na regiao sul, do Parana ao
Rio Grande do Sul, onde sdo conhecidos como
Campos de Cima da Serra (Behling & Pillar,
2006). Essas formagoes vegetais sao muito
ameacadas e, em muitos lugares, estdo sendo
substituidas pela agricultura, pecudria e intensa
silvicultura (Overbeck et al., 2007). Sao areas
de alto endemismo, devido a preferéncia de
determinados organismos por habitats especia-
lizados, aliados aos mecanismos de isolamen-
to geografico nestas regides (Safford, 1999;
Behling & Pillar, 2006) e trabalhos recentes
vém revelando muitas espécies novas nesses
campos (Freitas 2004, 2007). Inventdrios re-
centes de borboletas das Florestas Ombrdfilas
Densa e Mista e Campos de Cima da Serra no
RS foram realizados por Iserhard & Romano-
wski (2004) e Iserhard et al., (2010)

De modo geral, o Centro de Endemis-
mo Rio de Janeiro é a regiao que reline a maior
parte do conhecimento sobre Lepidoptera dis-
ponivel, tanto do ponto de vista faunistico como
ecoldgico, resultado da concentragao de diver-
sos grupos fortes de pesquisa com Lepidoptera
no Rio Grande do Sul, Parand e Sao Paulo. Essa
regido também concentra a maior parte das es-
pécies de borboletas ameagadas: 45 das 57 es-
pécies listadas, incluindo trés espécies que nao
sao registradas a mais de 60 anos. Se essa pre-
ponderancia é resultado de um maior conhe-
cimento, maior destruicio, ou ambos, é uma
resposta que ainda ndo esta disponivel, mas que
certamente mostra que existe muito a se conhe-
cer nessa supostamente bem conhecida regiao.

FLORESTA AMAZONICA

O bioma Amazonia, que ocupa quase
50% do territério Nacional, inclui a maior ba-
cia hidrografica e o maior bloco continuo de
floresta tropical dmida do mundo. A enorme
area do bioma e a grande variedade de ecos-
sistemas nele encontrados abrigam uma das
maiores biodiversidades do mundo. Mas, a
complexidade de seus ambientes e o pouco
conhecimento sobre sua fauna e flora torna di-
ficil estimar a verdadeira riqueza de espécies.
A maioria das unidades de conservacao ini-
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cialmente estabelecidas na Amazodnia foi de-
signada com base nas informagoes resultantes
da aplicacao da teoria fitogeogréfica de Prance
(1977) e da hipdtese de reflgios do Pleistoceno
de Haffer (1969), sobre a distribuicao espacial
da biodiversidade na Amazonia. Como resul-
tado, 14 centros de endemismo foram propos-
tos para as borboletas Papilionidae (Tyler et al.,
1994) dentro do bioma Amazonia.
Recentemente Hall & Harvey (2002),
utilizando espécies de borboletas Riodinidae
do grupo Detritivora cleonus (Stoll, 1781), de-
rivaram um cladograma de area para a regiao
amazonica que corresponde aos seis centros
de endemismo (Imeri, Inambari, Napo, Rondo6-
nia, Para e Belém) mais amplamente reconhe-
cidos e congruentes com os apresentados na
literatura para anfibios, répteis, aves, primatas,
roedores e marsupiais, sugerindo uma histéria
vicariante em comum entre estes organismos.
O bioma Amazdnia ndo é homogéneo,
mas contém uma grande variedade de ambien-
tes como, por exemplo, as florestas de terra firme
e de varzea, os igap6s, as florestas de cipds, as
florestas ribeirinhas, as campinas e campinaranas.
Até as florestas de terra firme diferem entre si em
termos da sua fauna, como pode ser esperado
numa area de grande extensao. As unidades de
conservagao na Amazonia ocupam mais ou me-
nos 20% da sua area, mais 10% sao de Areas In-
digenas. Portanto, a representatividade de ecos-
sistemas inclusos nas unidades de conservagao
nao é total, com diversos tipos de vegetacao de
campo e outros enclaves ficando de fora.
Diferentemente dos outros biomas, a
maior parte da Amazonia ainda é relativamen-
te bem conservada. No entanto, as perdas em
biodiversidade, associadas ao avanco da fron-
teira agricola e aos processos de degradacao do
ambiente, sdo inestimaveis. O Centro de Ende-
mismo Belém, onde comeca a area denomi-
nada “arco do desmatamento”, foi apontado
como a regiao mais desmatada da Amazonia,
com apenas 23% de sua cobertura florestal in-
tacta (Vieira et al., 2006). Este estudo mostra
que 67% dessa drea ja foi desmatada e que
grande parte das espécies ameagadas de ex-
tincdo que constam da Lista Vermelha do Para
ocorrem na regiao. Ao mesmo tempo, esta re-
gido ndo possui nenhuma unidades de conser-
vagao de protecdo integral.
O arco de desmatamento segue de
Belém ao sul do Pard, indo do norte de Mato
Grosso a Rondbnia e, recentemente, Acre, am-

pliando a antropizagao das paisagens pela ex-
tensa atividade pecudria e o plantio de soja.
O avango da cultura da soja nos Gltimos anos
tem ameacado o mosaico florestal, ndao somen-
te no sul do Para e norte do Mato Grosso, mas
também ao longo da rodovia Cuiaba-Santarém
no Pard e na regido de Humaita e Labrea no
Amazonas. Esta lavoura, geralmente mecani-
zada, transforma completamente a cobertura
vegetal em grandes extensoes de terra, que
podem chegar a centenas de quilometros, re-
presentando assim uma ameaga potencial para
a migracao de lepiddpteros que nao mais en-
contrariam abrigos ou recursos florais nas rotas
migratoérias. Infelizmente, a transformagao das
florestas avanca mais rapidamente que os nos-
sos conhecimentos sobre a sua biota.

Apesar de ser um bioma ainda bem
preservado, a falta de conhecimento e estudos
recentes resulta em apenas uma espécie des-
te bioma na lista das espécies ameacadas do
Brasil. Estudos adicionais sdao necessarios e po-
deriam revelar dezenas de espécies ja bastante
vulnerdveis e passiveis de serem incluidas na
lista de espécies ameagadas.

CERRADO

Muitas das espécies com registros de
ocorréncia para a regiao do Cerrado apresen-
tam distribuicdo geogréfica complexa e ainda
pouco esclarecida. Isto se deve em parte a um
esforco de amostragem insuficiente na maior
parte do bioma, com excecao do DF (Diniz et
al., 2010), agravado pelas flutuagdes sazonais
das populagoes (Morais et al., 1999). O Cerra-
do como um todo apresenta grande heteroge-
neidade ambiental, o que confere a este bio-
ma caracteristicas préprias, com necessidades
particulares de metodologia amostral. Muitas
espécies de lepidopteros da regiao atravessam
a estacao seca (maio a setembro) em forma de
pupa, porém, algumas espécies estdo ativas
mesmo nessa época, havendo necessidade de
amostragens durante o ano todo e em diversos
hordrios e ambientes.

Durante o workshop “Agbes Prioritarias
para a Conservagao do Cerrado e Pantanal”, fo-
ram detectadas duas provincias e trés sub-regides
faunisticas distintas para certos grupos de in-
setos, inclusive alguns Lepidoptera. A primei-
ra sub-regido abrange o leste da Chapada dos
Veadeiros, norte de Minas Cerais, oeste da Bahia,
sudeste do Maranhao, sul do Piaui, leste de Goias
e Distrito Federal e parte do estado de Sao Paulo.
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Na segunda sub-regido estao incluidas as areas do
centro-oeste do estado de Goids, Tocantins (par-
te), centro-sul do Mato Grosso e norte do Mato
Grosso do Sul. A terceira sub-regido abrange as
partes sul e sudeste da regiao do Cerrado.

A regido dos cerrados inclui apenas um
centro de endemismo, conhecido como Ara-
guaia (Prance, 1982). Apesar do reconhecimen-
to deste centro de endemismo, que é baseado
na diferenciagdo local de ragas geogréficas (su-
bespécies), de um modo geral o Cerrado tem
poucas espécies endémicas. Por exemplo, das
cerca de 800 espécies de borboletas registradas
no Distrito Federal (Emery et al., 2006), apenas
cerca de 6% a 10 % sao endémicas do Cerra-
do (Pinheiro et al., 2010). Isto significa que a
maioria ocorre em amplas regides geograficas,
sendo partilhadas com outros biomas, como do-
cumentado em varios levantamentos de fauna
na regido de Uberlandia (Motta, 2002), na re-
gido do Sao Francisco (Soares et al., 1999), Es-
pirito Santo (Brown & Freitas, 2000b), Curitiba
(Mielke, 1996), Rio Grande do Sul (Ruszczyk,
1986d; Iserhard & Romanowski, 2004; Iserhard
et al., 2010) e mesmo da faixa litordnea (Franci-
ni & Freitas, 1999; Francini et al., 2011).

Dentre as mariposas a taxa de endemis-
mo também é baixa, e com cerca de 12% de
espécies endémicas para os Saturniidae (Camar-
go & Becker, 1999). Ainda entre os Saturniidae
(familia melhor estudada), o Cerrado comparti-
lha 49,7 % das espécies com a Mata atlantica,
cerca de 46% com a regido Amazonica, 26,7 %
com Floresta de Araucaria e aproximadamente
7% com o Chaco e a Caatinga, sendo que nes-

te Gltimo bioma a amostragem é ainda muito
deficiente. Certamente, a presenca de florestas
Gmidas, especialmente as matas de galeria na
regidao dos Cerrados é um dos fatores importan-
tes para a ocorréncia de espécies amazonicas e
atlanticas neste bioma. Como esperado, as flo-
restas de galeria do Cerrado apresentam gran-
de similaridade na fauna de Lepidoptera com a
Mata Atlantica e muitos elementos da Floresta
Amazonica (Brown & Freitas, 2000b).

Alguns trabalhos realizados com a fauna
de Lepidoptera do Cerrado sugerem que este
bioma apresenta uma alta diversidade de espé-
cies com baixa abundancia de individuos (Price
et al, 1995). No Distrito Federal ocorrem pelo
menos duas espécies de borboletas na lista das
ameacadas: Magnastigma julia Nicolay, 1977 e
Parides burchellanus (Westwood, 1872). A pri-
meira ocorre em toda a APA do Gama-Cabeca
de Veado, em dreas de cerrado sensu stricto,
onde é localmente abundante e na Fazenda
Agua Limpa, possivelmente ocorrendo no Par-
que Nacional de Brasilia e na Estacao Ecoldgica
de Aguas Emendadas. A segunda foi vista apenas
nas areas de floresta de galeria dos cérregos que
alimentam o rio Maranhao, ao norte do Distrito
Federal. Por estar dentro das reservas do IBGE e
do Jardim Botanico de Brasilia, M. julia esta relati-
vamente segura, se forem contidos os frequentes
incéndios nestes locais. Por outro lado, P bur-
chellanus ocorre em uma drea de rapido avango
populacional na bacia do Rio Maranhao, onde
ha a construgao irregular de residéncias sobre a
floresta de galeria do Cérrego Grotao (Planalti-
na/DF), onde ocorrem suas plantas hospedeiras.

Figura 8 - Parides burchellanus na APA do Planalto Central, Planaltina-DF.

PLANO DE ACAO NACIONAL PARA CONSERVAGAO DOS LEPIDOPTEROS AMEACADOS DE EXTINCAO

Foto: Onildo Jodo Marini Filho

Borboletas e Mariposas

35



Borboletas e Mariposas

w
(=)

CAATINGA

As paisagens das caatingas ocupam
cerca de 70% do nordeste do Brasil e perto de
11% do territério nacional, se estendendo por
oito estados do nordeste (PI, CE, RN, PB, PE,
BA, AL e SE) e parte do norte de Minas GCerais
(Casteletti et al., 2004). Sua extensa area (ca. de
800.000 km?) abriga uma grande diversidade de
paisagens dominadas por ambientes de baixa
pluviosidade e muito sazonais (Prado, 2005). A
imagem tradicional da caatinga é a de planicies
arenosas secas, com vegetagao esparsa e pre-
dominio de cactaceas (Velloso et al., 2002). No
entanto, a fisionomia da caatinga é bastante di-
versa variando desde formacoes florestadas se-
cas a savanas abertas. Um estudo recente sugere
ao menos oito diferentes ecorregides no bioma
caatinga (Velloso et al., 2002). Ecorregioes sao
definidas como grandes unidades geograficas
que agregam fatores bidticos e abiéticos em um
conjunto relativamente homogéneo ao longo
desta escala geogréfica (Olson et al., 2001). As
duas maiores ecorregioes, Depressao Sertaneja
Setentrional e Depressdao Sertaneja Meridional,
correspondem as paisagens tipicas da Caatinga,
com planicies baixas e relevo suave, ocupando
cerca de 68% do bioma. No entanto, areas de
serras (p.ex. Chapada Diamantina, Araripe, Pla-
nalto da Borborema) e ec6tonos aumentam so-
bremaneira sua heterogeneidade fisionémica.

Em virtude de seu longo histérico de
ocupacao, a Caatinga é um dos biomas mais
ameacados no Brasil. De acordo com Velloso et
al., (2004) as taxas de degradacao dos habitats
variam entre as ecorregioes, algumas com mais
de 50% de degradacao. Castelletti et al., (2004),
analisando dados de uso do solo e distribuicao
de estradas na drea da Caatinga estimaram que
entre 30 a 50% ja foi perdida, uma taxa acen-
tuada de desaparecimento (Leal et al., 2005). O
que resta da caatinga encontra-se fragmentado
e apenas cerca de 6% encontra-se sob alguma
forma de protecao (Leal et al., 2005). As amea-
¢as mais comuns sao a pecuaria extensiva (gado
e caprinos), atividades agricolas e extracao de
madeira para lenha e carvoarias. Em muitas
areas, atividades intensas sobre solos pobres
tém levado a desestruturacao acentuada des-
tes, criando areas de desertificacao (Velloso et
al., 2004, Leal et al., 2005).

Quase nada se sabe sobre a fauna da
Caatinga, desde simples listas de espécies até
histéria natural e ecologia dos animais desta
regido. Poucos estudos tém sido feitos com

invertebrados em ambientes de Caatinga. Se-
gundo a avaliagdo do grupo de trabalho de
invertebrados, a representagao de lepidép-
teros é muito fraca nas colecoes (Brandao &
Yamamoto, 2004). Dos poucos estudos sobre
a fauna de lepidépteros neste bioma ressaltam-
-se os levantamentos com a familia Sphingidae
em algumas areas da Paraiba e Rio Grande do
Norte (Gusmao & Credo-Duarte, 2004, Duarte
& Schlindwein, 2005) e o Gnico levantamen-
to conhecido para borboletas, feito no Parque
Nacional do Catimbau, em Pernambuco (No-
bre et al., 2008). Todos os estudos ressaltam
a marcante flutuacao sazonal das espécies em
decorréncia das acentuadas diferencas entre as
estagoes seca e chuvosa. Estudos preliminares
na ecorregido da Chapada Diamantina encon-
traram novos registros para a regido (Cardoso,
2005, Mielke, dados nao publicados).

Com base nas informagdes disponiveis,
ainda nao foi encontrada nenhuma espécie en-
démica da Caatinga e se sobressaem espécies
comuns as areas abertas e com ampla distri-
buicao geogréfica, como muitos pierideos mi-
gratérios. Porém, tendo em vista a sua grande
extensao territorial e complexa estruturagdo
fisionomica e de relagcoes biogeograficas, é
prudente esperar por mais estudos para que se
possa tragar um perfil melhor da fauna de le-
pidopteros deste bioma. A existéncia de serras
que modificam o perfil pluviométrico, dando
origem aos chamados brejos nordestinos (veja
secao de Mata Atlantica) e de canions, que re-
tém umidade e modificam o microclima, po-
dem reservar boas surpresas, ndo somente do
ponto de vista de presenca de espécies, mas
também pelo potencial papel de refligios Gmi-
dos para a fauna em épocas secas.

Com o esparso corpo de conhecimen-
to sobre os lepidépteros da Caatinga nao ha
muitos elementos que permitam conclusoes.
De fato, Santos et al., (2008) apontam a alta
prioridade para estudos nesta regido. E de se
esperar que a fauna ali encontrada mostre es-
pécies altamente adaptadas as flutuantes con-
dicoes ambientais do semi-arido nordestino.

O BIOMA PAMPA E A SAVANA ESTEPICA

O bioma Pampa abrange a metade me-
ridional do Rio Grande do Sul e constitui a por-
cao brasileira dos Pampas Sul-Americanos que
se estendem pelos territérios do Uruguai e da
Argentina e sdo classificados como Estepe no
Sistema Fitogeografico Internacional. Na confor-
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macao do Pampa observam-se diferentes tipo-
logias, com as respectivas formagoes remanes-
centes: Estepe como tipologia predominante,
Savana Estépica (o chamado “Parque Espinilho”)
numa pequena ocorréncia no extremo oeste do
Rio Grande do Sul, Floresta Estacional Semide-
cidual e Decidual no centro e leste do Estado, as
Formagbes Pioneiras compostas pelos banhados
e restingas e o Contato Estepe/Floresta Estacio-
nal (Suertegaray & Silva, 2009).

A area aproximada do Pampa no Brasil
é de 176.496 km?, o que corresponde a 64%
do territério gadcho (IBGE, 2006). Segundo
Hasenack & Weber (2006) 41,13% da cober-
tura vegetal é nativa (23% por formagoes cam-
pestres, 5,2% por florestais e 12,9% de tran-
sicao) o que significa que mais de 50% ja esta
alterada ou ocupada de alguma maneira, quer
pela pecudria, quer pela atividade agricola ou
outra em decorréncia da continua e rapida
substituicdo, descaracterizacdao e fragmenta-
cao dos diferentes ambientes que os compdem
(Bond-Buckup, 2008). A expansao das planta-
¢oes de arvores exdticas (sobretudo, eucalipto,
pinus e acdcia-negra) vem ocorrendo em gran-
de escala na regidao dos pampas rio-granden-
ses. Espécies de Eucalyptus (Myrtaceae) repre-
sentam grande parte da area reflorestada. Com
relagdo a entomofauna, plantios de eucalipto
causam impactos significativos sobre a diversi-
dade, riqueza e distribuicdo das espécies (Ma-
jer & Recher, 1999), e efeitos equivalentes fo-
ram observados em dreas de plantio na regiao
do Pampa (Lopes et al., 2007).

Os campos apresentam altos niveis de
biodiversidade e endemismo (Boldrini, 1997;
Overbeck et al., 2007). Apesar da alta riqueza
de espécies, a vegetacao campestre nao é ade-
quadamente protegida por meio de atuais po-
liticas de conservagao: menos de 0,5% da area
do Pampa esta representada em unidades de
conservagao e o conhecimento sobre sua fauna
e flora é incipiente. Nas Gltimas trés décadas,
aproximadamente 25% das dreas de campo
foram perdidas (Overbeck et al., 2007). Muitas
espécies estdo ameagadas de extingdo, devido
a conversao dos campos para diferentes usos.
Levando em consideracao estes fatores, nota-se
a real importancia de avaliar a diversidade de
espécies nos pampas gatchos. Apesar de Santos
et al., (2008) referirem-se aos campos sulinos
(Pampa) como “o bioma mais conhecido e des-
crito na literatura”, os dados analisados sdo de
fato desatualizados e estudos recentes mostram

.z

uma diversidade muito maior do que aquela ja
descrita (Morais et al., 2007; Paz et al., 2008).
Inventdrios nesse bioma sao prioritarios, espe-
cialmente levando-se em conta o grau de ame-
aca em toda a regiao.

A Savana Estépica (também chamada
Savana Estépica Parque, Veloso et al., 1991)
é composta por arvores afastadas umas das
outras de forma homogénea, sem sobreposi-
gao de copas e com a presenca de um tapete
gramineo-lenhoso. E formada principalmente
por uma associagao de trés leguminosas arbé-
reas, espinhosas e caducifélias que raramente
superam 5 m de altura: Prosopis affinis Spreng.,
Prosopis nigra (Griseb.) Hieron. e Acacia caven
(Mol.) Mol. (Marchiori et al., 1985). A Savana
Estépica pode ser encontrada nas provincias de
Corrientes e Entre Rios, na Argentina (Rambo
1994), no Paraguai e no norte do Chile, porém
no Brasil, ocorre somente no municipio de Bar-
ra do Quarai, extremo sudoeste do Rio Grande
do Sul no Parque Estadual do Espinilho (PEE)
(30°11°S, 57°30'W). O Parque, com uma area
de 1.617 ha, estd inserido na drea de influéncia
da microbacia do arroio Quarai-chico, as mar-
gens do rio Uruguai. Algumas borboletas que
podem ser encontradas no PEE sao considera-
das espécies raras no Rio Grande do Sul, ou
mesmo no Brasil. O licenideo Strymon cestri
(Reakirt, [1867]) foi citado pela primeira vez
para o Estado apenas em 2006 por meio de
um estudo sobre a fauna de borboletas do PEE
(Marchiori & Roma-nowski 2006). Zabuella
tenellus (Burmeister, 1878) (Riodinidae), foi
registrado apenas na Savana Estépica tipo Par-
que. A borboleta Pyrrhopyge aziza subnubilus
Hayward, 1935 (Hesperiidae) é considerada
rara nao somente no RS, tendo sido registrada
nas matas ciliares do PEE.

1.7.2 - CoLETA E TRAFICO

Nos anos 70, Carvalho & Mielke (1972)
estudando os efeitos da coleta de borboletas
para fins ornamentais (cerca de duas dezenas de
espécies), concluiram que o impacto de coleta
naquelas espécies era minimo. Ja neste trabalho
pioneiro, os autores sugerem que para aquelas
espécies, a destruicao de habitat, mais do que
a coleta de adultos (geralmente provenientes
de criadores) era o principal fator de decrésci-
mo das populagbes naturais. Desde entdo, di-
versos trabalhos tém sugerido ou demonstrado
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a relagao entre a destruicao da cobertura ve-
getal e o decréscimo populacional de diversas
espécies de lepidopteros (Gardiner, 1973; Pyle,
1976, 1981; Fenner, 1976; Severinghaus, 1977;
Collins & Morris, 1985; Otero & Brown, 1986).

Em um trabalho relativamente recente,
Parson (1992) apoiado em trabalhos anterio-
res (incluindo Carvalho & Mielke, 1971; Key,
1978; Pyle et al., 1981; Morris, 1986), afir-
ma que nao existem evidéncias de que cole-
ta possa ameacar a existéncia de espécies de
lepidépteros em qualquer parte do mundo.
Entretanto, no mesmo trabalho o autor indica
que existem casos onde a coleta deveria ser
limitada, especialmente em casos de espécies
geograficamente restritas ou com suas popula-
coes ja reduzidas por destruigdo de habitat [e
cita o exemplo do papilionideo Ornithoptera
alexandrae (Rothschild, 1907) na Asial. Em al-
guns casos, pesquisadores sugerem que a co-
leta e comércio, se bem organizados, podem
ajudar na preservagao de algumas espécies e
seus habitats (Pierre, 2004), mas esse assunto é
polémico e deve ser mais bem investigado.

Para espécies menos sensiveis e mais
amplamente distribuidas, a coleta realmente
nao parece afetar suas populagdes. No Brasil,
em 1966 um artesdo da cidade de Tai6 (San-
ta Catarina) que usava asas de borboletas para
confeccao de artefatos decorativos com asas
de borboletas, principalmente de Morpho aega
(Hubner, [1822]), relatou que recebia milhares
de exemplares desta espécie por “safra” (ou
seja, por geragao, uma em fins de novembro e
inicio de dezembro e outra entre fins de feve-
reiro e margo). O relato indica que as remessas
foram recebidas por mais de dez anos, suge-
rindo que pelo menos para esta espécie nao
estava ocorrendo declinio populacional como
resultado desta atividade (Olaf Mielke, com.
pess.). Vale a pena notar que, neste caso, ape-
nas os machos perfeitos eram coletados, sendo
que individuos velhos e/ou quebrados eram
ignorados, ficando disponiveis na populagao.
Atualmente a espécie é muito escassa em Taio,
como resultado da destruicao da maioria das
matas da regiao. Porém ha evidéncias que co-
leta excessiva pode influenciar populagoes lo-
calmente (veja abaixo).

Cabe ressaltar que outros fatores cau-
sam a mortalidade de milhares de individuos
de borboletas e mariposas todos os anos no
mundo. Isso inclui a atracdo (e muitas vezes
morte subsequente) a iluminagao urbana, uso

de defensivos agricolas em dreas vizinhas as
unidades de conservagao, o manejo nao pla-
nejado de bordas e caminhos em unidades de
conservagao e até a colisao com veiculos nas
estradas. McKenna et al., (2001), afirmam que
cerca de vinte milhdes de lepid6pteros por se-
mana sao mortos pelos automéveis nas estra-
das do estado de lllinois, nos Estados Unidos
da América.

Hoje parece haver um consenso que,
em muitos casos, a coleta de invertebrados
na natureza afeta pouco as populagdes natu-
rais. Este topico, largamente discutido no XVII
Congresso Brasileiro de Zoologia (fevereiro de
1990, Londrina, Parand) e obtendo ampla con-
cordancia dos técnicos do IBAMA presentes no
encontro, resultou na Portaria no 332/1990,
que norteia a concessao de licengas para pes-
quisa até 1998, com a entrada em vigor da Lei
de crimes ambientais. Entretanto, apesar da
falta de dados concretos sobre extingdo como
resultado de coleta, algumas espécies pode-
riam sofrer com a sobrecoleta, especialmente
espécies restritas a poucas dreas de habitat re-
manescentes, ou em anos de decréscimo po-
pulacional (Thomas, 1984). Como exemplo,
pode-se citar o caso de Agrias claudina Godart,
1824, na cidade do Rio de Janeiro. Apesar de
existirem centenas de espécimes depositados
na colecao do Museu Nacional do Rio de Janei-
ro, nenhum individuo foi registrado em quase
20 anos de inventarios nas florestas da regiao
(K. S. Brown, dados nao publicados). Levando-
-se em conta o fato de que a maior parte das
florestas da regido ainda estd bem preservada,
pode ter havido o exterminio local da espécie
por coletas direcionadas. Por este motivo a co-
leta deve ser controlada para as espécies ame-
acadas, para as quais estudos populacionais
detalhados sdao necessarios no momento, ja
que muitas delas sao bastante sensiveis e com
tamanho populacional pequeno.

1.7.3 - HIBRIDACAO

A hibridacao tem sido citada como
uma ameaga plausivel para pelo menos dois
taxons ameacados: Tithorea harmonia caissa-
ra e Parides ascanius (Otero & Brown, 1986;
Brown et al., 1988). No primeiro caso, T. har-
monia caissara € uma raga pouco distribuida
por habitats marginais de matas de monta-
nha mais frias na regidao sudeste do Brasil. A
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alteragdo dos habitats adjacentes permite a
colonizagdo por T. harmonia pseudethra Bu-
tler, 1873, a raca de habitats mais abertos e
quentes de varzeas de matas semideciduas
e cerrados. A mistura de ambas as espécies
em dreas de contato dilui os genes da forma
caissara, mais escura e sensivel a alteragoes
do hdbitat. Ameaca semelhante potencial-
mente pode ocorrer com P ascanius se hou-
ver contato direto com populagoes de Pari-
des bunichus (Hibner, [1821]), sua espécie
irma (Silva-Brandao et al., 2005) com quem
pode formar hibridos no campo (Otero &
Brown, 1986; Tyler et al., 1994). Pela mes-
ma razao citada para T. harmonia caissara,
a degradagao dos habitats circundantes as
areas de ocorréncia de P ascanius no litoral
do Rio de Janeiro poderia possibilitar a inva-
sao de P bunichus de formacoes mais abertas
no interior, e facilitar a formacao de hibridos
com baixa fertilidade, certamente causando
problemas populacionais na primeira (Otero
& Brown, 1986).

1.7.4 - POLUENTES

A producdo agricola e industrial tem
como subproduto a producdo de grandes
quantidades de poluentes, como gases toxi-
cos, pesticidas e adubos quimicos. Estes sao
alguns dos fatores que certamente contribuem
para a reducao das populagbes de Lepidopte-
ra em todo o planeta.

Durante estudos em empreendimentos
agricolas na regiao do Cerrado, observou-se que
a percentagem de lepid6pteros que apresen-
tam algum tipo de dano econémico, podendo
ser consideradas pragas de plantas cultivadas, é
pequena, variando entre 5 e 8,5% apenas, nao
justificando o uso indiscriminado de defensivos.
Verificou-se também que as aplicacoes de pes-
ticidas, especialmente aqueles aplicados com
avido agricola, reduzem drasticamente a diversi-
dade de espécies em areas preservadas adjacen-
tes as lavouras.

Nao se conhecem os efeitos de po-
luicdo atmosférica sobre populacoes de Lepi-
doptera, mas diversos estudos mostram que
a urbanizacdo estd inversamente relacionada
a riqueza de espécies (Ruszczyk, 19864, b, c,
d, 1987; Ruszczyk & Araujo, 1992; Brown &

Freitas, 2003), sugerindo que diversos fatores
ligados a urbanizagao, entre eles a poluicao,
podem afetar diferencialmente as espécies de
borboletas de uma determinada regido. Certa-
mente existe uma necessidade enorme de es-
tudos que investiguem os efeitos da liberagao
de gases poluentes na atmosfera nas popula-
¢oes de Lepidoptera, assim como de diversos
outros organismos.

1.7.5 INCENDIOS FLORESTAIS E QUEIMADAS

Os incéndios florestais causados pela
acao humana somam-se a diversas outras agoes
antrépicas como mais um fator causador de per-
da de diversidade bioldgica. Tais incéndios sao
especialmente perigosos nas regides mais modi-
ficadas pelo homem, onde os habitats naturais,
reduzidos muitas vezes a pequenos fragmentos,
podem ser efetivamente os Gltimos refligios para
algumas espécies raras ou ameacadas (veja o
caso da Mata Atlantica do Nordeste).

Em alguns ambientes onde o fogo faz par-
te do sistema, como é o caso do Cerrado, os in-
céndios naturais podem até ter como consequén-
cia imediata a extingao local das populagdes de
alguns organismos com menor mobilidade ou
mais sensiveis (Miranda et al.,, 2002). A subse-
quente recuperacao da vegetacao é geralmente
acompanhada por uma intensa recolonizagao
pelas espécies nativas vindas de areas adjacentes
nao queimadas. Porém, quando a matriz circun-
dante ja esta muito alterada e empobrecida de
organismos, essa recolonizagdo nao tem como
acontecer e a diversidade da drea queimada fica
cada vez menor (Marini-Filho, 2000).

Nos ambientes em que as queimadas
naturais sdo muito raras, como é o caso da
Mata Atlantica e Amazonia, a recuperagdo
da vegetagao é extremamente lenta, fazen-
do com que a colonizagdo pelos animais seja
também lenta e que muitas espécies fiquem
ausentes por periodos muito longos. Nestes
dois biomas citados, assim como em outras
formagoes pouco tolerantes a fogo, o aumen-
to do nimero de queimadas préximas a dreas
de florestas, aliado ao aumento da fragmenta-
cao florestal (que resulta em matas mais secas
e quentes) pode se tornar um problema cada
vez maior e resultar num empobrecimento
gradativo generalizado.
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1.7.6 - OrRGANISMOS GENETICAMENTE MO-
DIFICADOS

A maioria das proteinas exégenas ex-
pressas pelos organismos geneticamente mo-
dificados (OGMs) afeta grupos-alvo especifi-
cos (Sujii, com. pess.). Esse grupo pode ser um
género, uma familia ou mesmo um grupo de
familias dentro de uma ordem, o que significa
que os estudos nessa drea precisam ser incen-
tivados, para conhecermos o real efeito poten-
cial na biota nativa.

Os estudos ja realizados sobre o efeito
de organismos transgénicos sobre a fauna de
Lepidoptera nativos ndo-alvo ainda sao pou-
cos e nenhum foi realizado no Brasil. Os resul-
tados desses estudos mostram que a ingestao
de certas quantidades de pélen de milho-Bt
por larvas de 1o instar atrasa seu crescimen-
to e desenvolvimento e diminui a quantida-
de de individuos que chegam a idade adulta
(Hansen-Jesse & Obrycki, 2000; Felke et al.,
2010; Dively et al., 2004; Lang & Vojtech,
2006). Além disso, em alguns desses estudos,
a borboleta adulta que, quando larva, inge-
riu pélen-Bt se desenvolve menos que aquele
que nao ingeriu esse tipo de pélen (Dively et
al., 2004; Lang & Vojtech, 2009).

Como a quantidade de pélen disper-
so dos OGM nas bordas das lavouras (Wolt et
al., 2003) é maior, seria interessante estabele-
cer uma distancia minima desses cultivos de
unidades de conservacdo, sendo necessaria a
avaliacao de até que distancia o pélen de cada
espécie se dispersa em quantidades que pos-
sam afetar a fauna.

Como previsto, os efeitos de OGM na
fauna em geral e nos lepidopteros especifica-
mente, ainda sdo pouco conhecidos e preci-
sam ser mais bem estudados, especialmente
os efeitos possiveis em regides de proximidade
entre areas de cultivo de OCM e unidades de
conservacgao.

1.7.7 POPULACOES PEQUENAS

De modo geral, a dinamica popula-
cional de lepidépteros esta fortemente ligada
a disponibilidade de alimentos para adultos e
de plantas hospedeiras para as larvas. Boa par-
te do que chamamos “qualidade do habitat”
para uma espécie advém da distribuicao destes
dois recursos, além, é claro, de caracteristicas

microclimdticas locais e da presenga de preda-
dores, parasitéides e competidores. Entretanto,
nem sempre estes dois recursos ocorrem simul-
taneamente e para algumas espécies as dreas
de criacdo nem sempre coincidem com as are-
as de alimentagao, resultando em complexos
padroes espaciais e temporais de dispersao
(Ehrlich, 1984).

Nos Gltimos anos, tem ficado claro para
os pesquisadores de ecologia de populagdes
que a heterogeneidade da paisagem resulta em
um mosaico natural, onde as areas propicias
ao estabelecimento das populagbes estao in-
tercaladas a dreas nao propicias a sobrevivén-
cia das populagbes, do ponto de vista espacial
e temporal (uma drea propicia num ano pode
ser inadequada no ano seguinte). A influéncia
das atividades antrépicas tem sido observada
principalmente na reducao das areas propicias
ao estabelecimento das espécies, por meio do
uso da terra, seja para plantagdo, criacdo de
gado, construgao, ou atividades que levem ao
desmatamento e conversao do uso da terra.
Na maioria dos casos, espécies restritas a areas
de floresta sao substituidas por espécies tipicas
de areas abertas ou alteradas. Como ja citado
anteriormente, a reducao do habitat e sua con-
comitante fragmentacao leva a problemas sé-
rios no que tange a viabilidade das populacoes
remanescentes. A reducdo da area pode levar
a uma redugdo no tamanho populacional, o
que, por sua vez, pode aumentar a fragilidade
das populagoes e sua susceptibilidade a fatores
estocdsticos, tais como baixa viabilidade por
depressao endogamica e aumento da probabi-
lidade de extingao local devido a variabilidade
demografica e ambiental.

A continuada pressao de fragmentagao
e desmatamento pode levar a extingdo comple-
ta de uma populagao local da espécie. No caso
de subespécies, essa ameaga é mais dramatica,
por sua distribuicdo ser, em geral, mais restrita.
Espécies naturalmente raras, com baixa densida-
de e area de distribuicao restrita, como € o caso
de muitas das espécies na lista de ameagadas,
sao vitimas potencialmente mais suscetiveis.

Além da potencial redugao em drea,
o aumento da distdncia entre remanescentes
de vegetacao original e a reducdo da perme-
abilidade da matriz ao redor deles reduzem o
movimento e dispersao dos individuos entre
estas dreas. Modelos tedricos ressaltam a im-
portancia do “efeito resgate”, onde individuos
colonizadores contribuem para uma reducdo
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na probabilidade de desaparecimento de uma
populacdo (Brown & Kodric-Brown, 1977). O
efeito resgate funciona melhor quanto menor
for a distancia entre as dreas, daf a importancia
de corredores e remanescentes que funcionam
como pontos de parada (stepping stones ou al-
pondras, em portugués). Do ponto de vista da

ecologia de populagbes, muitas informagdes
basicas ainda precisam ser obtidas, especial-
mente para as espécies ameagadas de extin-
cao, identificando elementos de sua demo-
grafia, dindamica populacional basica, conexao
entre populagoes e diversidade genética nas
populagoes naturais.
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1.8 - ESPECIES AMEACADAS: INFORMACOES DISPONIVEIS.

Apresentamos aqui a lista revisada de taxons de borboletas e mariposas ameagadas de ex-
tingdo com sua categoria de ameaga (Machado et al., 2008) e com informagdes atualizadas sobre
as Unidades de Conservacao e estados onde ocorrem.

1.8.1 - HESPERIIDAE
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1. OFICINA DE PLANEJAMENTO E PARTICIPANTES

As Instrucoes Normativas do Ministério
do Meio Ambiente n2 03, de 26 de maio de
2003 e n° 05 de 21 de maio de 2004 (retifica-
da pela IN/MMA n° 52, de 08 de novembro de
2005) registram 394 espécies terrestres e mais
233 espécies aquaticas, totalizando 627 espé-
cies da fauna terrestre e aqudtica ameacadas
de extingdo. Estimativas recentes indicam que
este nimero poderd dobrar até 2020, caso a
tendéncia atual seja mantida.

Os biomas mais afetados sdo a Mata
Atlantica (com mais de 60% das espécies ame-
acadas) e o Cerrado (com 12%). Com a cria-
¢ao do Instituto Chico Mendes de Conservacao
da Biodiversidade — ICMBio, por meio da Lei
n2 11.516 de agosto de 2007, a atribuicao de
conservagao das espécies ameagadas passou a
ser desempenhada por este novo Instituto.

Apesar dos reconhecidos avangos con-
quistados ao longo dos Gltimos anos, hd uma
enorme necessidade de elaboracao e imple-
mentagdao de novos planos de agao para con-
servagao das espécies ameacadas de extingao.
Para isto, o ICMBio comprometeu-se, junto
a Convencdo sobre Diversidade Bioldgica,
no ambito do Projeto PROBIO II, a cumprir
a meta de 50% das espécies ameagadas com
planos de acao elaborados, até 2014.

Um plano de acdo (PAN) possui trés
partes: Parte | - sintese dos aspectos bioldgicos
e ameagas; Parte Il - planejamento pactuado
nas oficinas para minimizar essas ameagas (ma-
triz construida com parceiros e colaboradores);
e Parte Il - monitoria e execucao do plano.

O processo de elaboracdo dos planos
de acdo de espécies ameagadas deve ser orien-
tado pelos pressupostos:

* incorporagao do planejamento estratégi-
co e operacional durante o processo de
elaboragdo, com indicagdo do patamar
de mudanca do estado de conservacao
das espécies e indicacdo clara dos cena-
rios desejaveis;

* processo de acordo coletivo e identifi-
cacdo de responsabilidades dos atores
envolvendo os tomadores de decisao e
setores interessados;

* definicio de uma relagdo causal entre
objetivo, metas e agdes factiveis com a
determinagao de indicadores que serao
os parametros de afericao do alcance do
patamar estabelecido e dos procedimen-
tos necessarios para o efetivo monitora-
mento da implementacao do plano.

Das 627 espécies de fauna ameaca-
das, 49% (313) estdo presentes em unidades
de conservacao federais, o que indica a ne-
cessidade de estabelecer uma diretriz de con-
servacdo de espécies ameagadas, coadunada
com o ciclo de gestao das unidades de conser-
vacgao federais.

Para isto, em 2009, o Instituto Chi-
co Mendes — Diretoria de Pesquisa, Avalia-
cdo e Monitoramento da Biodiversidade es-
tabeleceu uma estratégia para elaboracao e
implementacao dos planos de agao, nos ter-
mos da Portaria Conjunta ICMBio-MMA n°
316/2009, que define os planos como instru-
mento da Politica Nacional de Biodiversida-
de (Decreto n® 4339/02).

Além desta Portaria, foi estabeleci-
da outra normativa, Portaria n° 78/2009 do
ICMBio, que da atribuicao aos seus centros
de pesquisa e conservagao, para coordena-
rem planos de agao.

Estes se responsabilizam pela elabora-
cao e consolidacao das informacoes sobre as
espécies e identificagdo das ameacas e, em
oficinas de planejamento, constréi-se o Plano
de Acao Nacional — PAN, num acordo coletivo,
com diversos parceiros, pactuando-se as agoes
factiveis necessdrias para reduzir as ameagas as
espécies, num prazo pré-determinado.

O Plano de Agao Nacional para Con-
servacao dos Lepidépteros Ameacados de Ex-
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tingao foi finalizado apds quatro oficinas de
planejamento participativo.

A primeira reunido de lepidopterologistas
que iniciou os trabalhos para a conservagao e ma-
nejo dos lepidépteros brasileiros ameagados de
extingdo foi realizada nos dias 18 e 19/11/2004,
nas dependéncias da Fundagao José Pedro de
Oliveira (Mata de Santa Genebra, Campinas/SP).
Esta primeira reunido teve a colaboragao de 18
pesquisadores e gestores ambientais e objetivou
a elaboragao das diretrizes para o plano de agao
para a protecao das espécies brasileiras de Lepi-
doptera ameacadas de extin¢ao. Também foi dis-
cutida proposta de regulamentacao de criadou-
ros e borboletarios no Brasil.

A segunda reunido ocorreu nos dias
10 e 11 de abril de 2006, nas instalagoes do
Centro de Biologia da Conservacio do IPE, em
Nazaré Paulista/SP e culminou com o primeiro
esboco do atual Plano de Acéo e discussao de
grande parte das agoes aqui elencadas.

Nos dois anos seguintes varios textos
foram produzidos, fotos das borboletas foram
tiradas nas principais colegdes do pais e foi ini-
ciada a elaboragao de um guia para reconheci-
mento das espécies ameagadas.

Ainda pouco antes da criagao do Ins-
tituto Chico Mendes de Conservacao da Bio-
diversidade, foi realizada uma terceira reuniao
no Museu de Zoologia da USP (nos dias 28 e
29/04/2008) que visou apenas a solugao de al-
guns impasses e a elaboracao da redagao final
de agbes que comporiam o Plano de Acao.

Em agosto de 2009, com a estruturagao
de uma coordenacao de planos de agdo nacio-
nais na DIBIO e com o apoio do PROBIO lI, foi
realizada a quarta oficina para readequagao do
Plano de Agao ao modelo atual adotado pelo
ICMBio.

Assim, de 3 a 7 de agosto de 2010, foi
realizada, em Curitiba/PR, a quarta e dltima
oficina de atualizagdo do PAN Lepidépteros
contando com a participagao de representan-
tes de unidades de conservacao federais, de

6rgaos estaduais de meio-ambiente, pesquisa-
dores, especialistas e organizagdes nao-gover-
namentais (Quadro 3).

Nesta oficina foram estabelecidas,
numa abordagem realista, factivel e opera-
cional, as metas e agbes necessdrias para a
mudanca no estado de conservacao das es-
pécies ameagadas no PAN Lepidépteros,
com o compromisso de articuladores, par-
ceiros e colaboradores.

Além da extensa compilacao de infor-
magoes relevantes sobre o grupo, foram tam-
bém identificadas as principais ameagas as
espécies ameagadas, estabelecido o objetivo
geral do Plano, oito metas a serem atingidas
para sua conservagao e 75 agoes a serem de-
senvolvidas colaborativamente.

O PAN Lepid6pteros tem como objetivo
a ampliagdo dos mecanismos de conservagao
de lepidopteros no Brasil, com énfase nas
espécies ameacadas de extingao.

Cabera ao Centro Nacional de Pesquisa
e Conservagao da Biodiversidade do Cerrado e
Caatinga — CECAT a coordenagao do PAN, sob
a supervisao da Coordenagao-Geral de Manejo
para Conservagao, vinculada a Diretoria de
Pesquisa, Avaliagio e Monitoramento da
Biodiversidade.

O Presidente do Instituto Chico Mendes
de Conservacao da Biodiversidade (ICMBio)
designara Grupo Estratégico para Conservagao
e Manejo de Espécies Ameacadas de Extingao
para cooperar no acompanhamento da
implementacao do PAN Lepidépteros. A im-
plementagdo do PAN estd prevista no prazo
de cinco anos, com validade até dezembro de
2015, devendo haver supervisio e monitoria
anual do processo de implementacao.

Este plano de agao serd monitora-
do anualmente e deverd ser revisado a cada
cinco anos. Entretanto, revisdes emergenciais
poderao ser efetuadas a qualquer tempo, caso
alguma mudanca inesperada ameace as popu-
lagbes dessas espécies.
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QUADRO 3: LISTA DOS ATORES PAN LEPIDOPTEROS

NOME INSTITUIGAO
Aldizio Lima ICMBio
Amabilio Camargo EMBRAPA Cerrados
Andre Victor Lucci Freitas Unicamp
Arthur Brant Pereira ICMBio

Christiane Holvorcen Dal’Aglio

Fund. José Pedro de Oliveira/Mata de Santa Genebra

Cristiano Agra Iserhard Unicamp
Danilo Bandini Ribeiro Unicamp
Eduardo Emery UnB

Elna Mugrabi Oliveira

ESESFA/Consultora do Borboletario da CST

Evandro Gama Oliveira

Centro Universitario UNA

Fernando Correa Campos Neto

Consultor dos Zooldgicos de BH e de Brasilia

Gilson R. P Moreira

UFRGS

Guadalupe Vivekananda P N. Superagui/ICMBio

Gustavo de Mattos Accacio Pesquisador independente

Helena P Romanowski UFRGS

Ivan Assungéo Pimenta Fundagéo Zoo-Boténica de Belo Horizonte
Jeremy A. Thomas CEH Dorset

Joana Galinkin ICMBio

José Luiz de Carvalho

Divisdo de Reservas e Parques Estaduais/IF-SP

Keith Spalding Brown Jr Unicamp
Lucas Augusto Kaminski Unicamp

Luisa Lima e Mota Unicamp

Luiz Soledade Otero Museu Nacional/UFRJ
Marcelo Duarte MZUSP
Marcio Uehara-Prado Pesquisador independente
Marcio Zikén Cardoso UFRN

Milena Gramacho PNUD

Mirna M. Casagrande UFPR

Olaf Hermann Hendrik Mielke UFPR

Onildo Jodo Marini Filho CECAT/ICMBio
Ricardo Ferreira Monteiro UFRJ

Roger William Hutchings Honegger INPA
Ronaldo Bastos Francini UNISANTOS

William Leslie Overal

Museu Paraense Emilio Goeldi

Woodruff Whitman Benson

Ines de Fatima Oliveira Dias

Unicamp

FACILITADORES DA 42 OFICINA

Instituto Chico Mendes de Conservagéo da Biodiverisade (ICMBio/DIBIO

Fatima Pires de Almeida Oliveira

DIBio/ICMBio
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2. METAS E ACOES DE CONSERVACAO

As acOes prioritarias propostas foram
baseadas no grau de conhecimento das espé-
cies e em funcdo da importancia da execugao
das agbes para a sobrevivéncia de suas popula-
¢Oes. Para a obtencao do objetivo geral foram
estabelecidas as metas e, dentro de cada uma
delas, foram propostas acoes especificas (tabela
1). Cada agao proposta foi ordenada de acordo
com a importancia e foram estabelecidos os
prazos desejdveis para a execugao, assim como
as dificuldades que impossibilitam ou dificul-

Tabela 1: Metas do PAN Lepid6pteros

tam a realizacdo de cada acdo. Foram consi-
derados como possiveis limitagdes os aspectos
financeiros, politicos, logisticos e socioculturais.
Em algumas agoes, a falta de material biolégi-
co, devido a baixa abundancia da espécie, foi
também considerada um fator limitante. Foram
definidos também os interlocutores, que ficarao
responsaveis por organizar as informagoes obti-
das por meio de colaboradores, assim como os
colaboradores reais e potenciais que auxiliardo
na execugao de cada agao proposta.

LEPIDOPTEROS

Metas Acoes |  Estimativa de Custos (R$)
I - Ampliacdo das informacoes sobre as espécies de lepiddpteros
ameacados e outras com dados insuficientes e monitoramento do 15 270.000.00
status de conservagao das espécies ameagadas ou que ocorram em Y
habitats com alta taxa de conversao
[I - Redugdo da perda de habitat para as espécies de lepidépteros
consideradas no PAN 25 147.000,00
[ll - Fortalecimento das instituicbes envolvidas na conservacio e
manejo dos lepidépteros 9 462.500,00
IV - Adequagao de instrumentos normativos para auxiliar a| , _
conservagao de lepiddpteros
V - Sensibilizagdo da sociedade para a conservagao dos lepidépteros | 4 40.000,00
VI - Aumento do controle e protecao de lepidopteros 4 4.000,00
VII - Sistematizacdo, andlise e divulgagdo das informagdes sobre 10 25 000.00
lepid6pteros, particularmente as espécies ameagadas de extingdo R
VIII - Fomento a estudos e capacitagdo de sistematas, taxonomistas
e parataxonomistas para atuar com lepidépteros 4 180.000,00

Total | 47 1.678.500,00
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3. IMPLEMENTACAO DO PLANO DE ACAO

A elaboracdo do plano de acdo ba-
seou-se na metodologia da Uniao Internacio-
nal para a Conservacao da Natureza — I[UCN
(IUCN, 2008). Primeiramente, foram identifi-
cadas as principais ameagas e problemas as
espécies e a regido e definido o objetivo do
plano de acdo. Posteriormente, foram elabo-
radas as metas e agdes necessdrias para atin-
gir o objetivo proposto, sendo que para cada
acao foi indicado um articulador, colaborado-
res e estimativa de custo, além do horizonte
temporal, dificuldades de execucao e indica-
dores de alcance das metas.

Para a elaboracdo deste Plano foram
adotados os seguintes conceitos, com base no
planejamento estratégico:

OBJETIVO: Corresponde ao produto final que
se quer atingir e deve expressar mudanga posi-
tiva no patamar de conservagao das espécies e/
ou seus habitats.

PROBLEMA: identificacao das ameacas ou di-
ficuldades que impactam a conservagao das
espécies.

META: diretrizes estabelecidas para atender ao
objetivo geral do Plano, visando solucionar os
problemas e/ou minimizar as ameagas a con-
servagao das espécies. As metas devem ser de-
finidas num horizonte temporal e, se possivel,
mensuraveis.

ACAO: atividade operacional necessaria para
o alcance da meta. A acdo deve ser precisa,
mensuravel, exequivel, pertinente e oportuna.

ARTICULADOR: participante da oficina de
elaboragao do PAN, que ficou como responsa-
vel pela articulagao para viabilizagao da reali-
zacao da acao.

COLABORADORES: participantes ou nao da

oficina de elaboragao do PAN, com potencial
para apoiar ou realizar as agoes (parceiros).

PRAZO: limite temporal para realizacao de
cada agao, definido por més e ano. Quando a
acao tiver monitoramento anual, apés o prazo,
serd registrada também como “continua”.

PRIORIDADE: refere-se a importancia consi-
derando o nivel de relevancia qualitativa da
acao em uma escala de trés graus:

Alta —agao que tem alto impacto sobre a
conservagao da espécie;

Média — acdo que tem médio impacto
sobre a conservagao da espécie; e

Baixa — acao que tem baixo impacto so-
bre a conservacao da espécie.

CUSTO: estimativa dos recursos financeiros
necessarios para execugao da agao.

DIFICULDADES: identificacdo de possiveis
entraves para a execugao da agdo em uma es-
cala de trés graus (alta, média e baixa).

INDICADORES: medida de sucesso demons-
trando o desempenho da acao, para auxiliar na
sua avaliagao de execucgao.

Para que o Plano seja implementado,
serd estabelecido, nos termos da Portaria Con-
junta ICMBio/MMA n° 316/2009, Grupo Estra-
tégico de Conservagao e Manejo, coordenado
pelo CECAT, com rotina anual de monitoria,
com a checagem do andamento das agoes e
das dificuldades obtidas por intermédio de ar-
ticuladores e colaboradores.

Sugere-se que na reunido anual sejam
envolvidos os atores institucionais da oficina,
assim como de outros convidados que se julgar
necessarios para auxiliar na solucao das dificul-
dades encontradas para a implementagao do
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plano. Sugere-se ainda, que dois meses antes da
oficina, o coordenador do plano deverd conta-
tar os colaboradores e atualizar as matrizes, com
a descricao do andamento da implementagao
das agdes. Na ocasido, deverd ser feita andlise
da sua implementagao, levando em considera-
cao a factibilidade, a pertinéncia e o grau de di-
ficuldade para execucao das agoes.

As acoes serao revisadas e atualizadas,
o que determinard as providéncias a serem to-
madas para as metas que ainda nao tiverem
sido alcancadas.

3.1. ESTRATEGIA DE MONITORAMENTO E
AVALIACAO DA IMPLEMENTACAO DO PLANO
DE ACAO

3.1.1. ACOMPANHAMENTO E ATUALIZACAO
DO ANDAMENTO DAS ACOES

A implementagao do Plano obedece-
ra ao grau de prioridade das agdes. Todavia, a
ordem de implantagao das agdes nao é rigida,
poderd ocorrer na medida em que os meios
necessarios e oportunidades acontecerem.

Para acompanhar a implementacao
do PAN sera formado o Grupo Estratégico de
Conservagao e Manejo composto por pontos

focais representando as diferentes linhas de
acao do Plano, sendo que cabera ao CECAT/
ICMBio a supervisao e monitoramento deste.

Semestralmente o supervisor do PAN
(CECAT/ICMBio) ira solicitar aos pontos focais a
atualizacdo do andamento das agbes e alcance
dos indicadores e das respectivas linhas de acao.
Essa atualizacao serd feita por meio de uma ma-
triz de monitoria que serd disponibilizada no si-
tio eletronico do Instituto Chico Mendes.

3.1.2. AVALIACAO

Anualmente deverd ser realizada a ava-
liagdo do alcance das metas e o ajuste do plano,
com base nos indicadores das agbes estabeleci-
das, aferindo-se o andamento. Sendo que para
cada acao devera ser apresentada justificativa
do ndo cumprimento ou cumprimento parcial,
assim como, os encaminhamentos e ajustes
necessarios para atingir a sua execucao de ma-
neira que solugdes sejam buscadas para que a
implementagao total do PAN se concretize. Para
a avaliagdo, também sera disponibilizada uma
matriz no sitio eletronico do Instituto.

Decorridos os cinco anos, o PAN de-
verd ser revisado tomando-se por base a sua
avaliacdo final e a revisao da lista de espécies
ameacadas de extincao e, se for o caso, elabo-
rado um novo Plano de Acao.
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PORTARIA N°® 78, DE 3 DE SETEMBRO DE 2009

O PRESIDENTE DO INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE, no uso de suas
atribuicoes, Considerando a Portaria n® 214, de 8 de julho de 2009, que delega competéncia ao Presidente do
Instituto Chico Mendes para denominar, fixar os locais de funcionamento e estabelecer atribuigdes aos Centros
Especializados previstos no Art.3°,V,a do Anexo | do Decreto n° 6.100 de 26 de abril de 2007; Considerando
a necessidade de geragdo de conhecimento cientifico aplicado a conservagao da biodiversidade, assim como
para o uso e conservagao dos recursos naturais nas Unidades de Conservagao federais; Considerando a
necessidade de execucdo de agdes planejadas para conservacdo de espécies ameagadas de extingao
constantes das listas oficiais nacionais, principalmente nas dreas naturais ndo protegidas como Unidades de
Conservagao; Considerando a necessidade de identificagdo das unidades organizacionais descentralizadas
dedicadas a pesquisa cientifica e a execugdo de agdes planejadas para conservagao da biodiversidade, para
efeito de nomeagao de cargos, lotagdo de servidores, provisao de recursos de manutengdo e locacao de bens
patrimoniais; resolve:

Art. 12- Criar os Centros Nacionais de Pesquisa e Conservagdo abaixo denominados, com o objetivo de
reconhecé-los como unidades descentralizadas as quais compete produzir por meio da pesquisa cientifica,
do ordenamento e da andlise técnica de dados o conhecimento necessério a conservacao da biodiversidade,
do patrimdnio espeleolégico e da sécio-biodiversidade associada a povos e comunidades tradicionais, bem
como executar as agdes de manejo para conservagdo e recuperagdo das espécies constantes das listas oficiais
nacionais de espécies ameagadas, para conservacao do patrimonio espeleolégico e para o uso dos recursos
naturais nas Unidades de Conservacao federais de Uso Sustentavel;

| - Centros com expertise técnico-cientifica em biomas, ecossistemas ou manejo sustentado dos recursos
naturais.

a. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao da Biodiversidade Amazonica - CEPAM, sediado no municipio
de Manaus, no estado do Amazonas, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservagao e recuperagao de espécies ameagadas e para o monitoramento da biodiversidade do bioma
Amazonia e seus ecossistemas, assim como auxiliar no manejo das Unidades de Conservagao federais do
citado bioma;

b. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao da Biodiversidade do Cerrado e Caatinga — CECAT, sediado
em Brasilia, no Distrito Federal, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservagao e recuperagdo de espécies ameagadas e para o monitoramento da biodiversidade dos biomas
Cerrado e Caatinga, com énfase nas espécies da flora, invertebrados terrestres e polinizadores, assim como
auxiliar no manejo das Unidades de Conservagao federais do Cerrado e da Caatinga, especialmente por meio
de estudos de vegetagao;

c. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao de Cavernas - CECAV, sediado em Brasilia, no Distrito Federal,
com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para conservagdo dos ambientes cavernicolas
e espécies associadas, assim como auxiliar no manejo das Unidades de Conservagao federais com ambientes
cavernicolas;

d. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagdo da Socio-biodiversidade Associada a Povos e Comunidades
Tradicionais - CNPT, sediado em Sao Luis, municipio de Sao Luis, estado do Maranhdo, com objetivo de
promover pesquisa cientifica em manejo e conservacdo de ambientes e territérios utilizados por povos e
comunidades tradicionais, seus conhecimentos, modos de organizagao social, e formas de gestao dos recursos
naturais, em apoio ao manejo das Unidades de Conservagao federais.

Il - Centros com expertise técnico-cientifica em grupos taxonémicos;

a. Centro Nacional de Pesquisa e Conservacao de Tartarugas Marinhas - TAMAR, sediado em Arembepe,
municipio de Camacari, no estado da Bahia, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e acoes de
manejo para conservacao e recuperagao de espécies ameagadas de tartarugas marinhas, assim como atuar
na conservagao da biodiversidade marinha e costeira, com énfase nas espécies de peixes e invertebrados
marinhos ameagados, e auxiliar no manejo das Unidades de Conservagao federais marinhas e costeiras;

b. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao de Peixes Continentais - CEPTA, sediado no municipio de
Pirassununga, no estado de Sao Paulo, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservagao e recuperagao de espécies ameagadas de peixes continentais, assim como atuar na conservagao
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da biodiversidade aquatica dos biomas continentais, com énfase nos biomas Pantanal e Amazonia, e auxiliar
no manejo das Unidades de Conservagao federais com ecossistemas dulcicolas;

c. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagdo de Mamiferos Aquaticos - CMA, sediado no municipio de
Itamaracd, no estado de Pernambuco, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservacao e recuperacao de espécies ameacadas de mamiferos aquéticos, assim como atuar na conservacao
de espécies migratdrias, na conservacao da biodiversidade dos ecossistemas recifais, estuarinos e de manguezais,
e auxiliar no manejo das Unidades de Conservagao federais marinhas, costeiras e da bacia Amazonica;

d. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagdo de Primatas Brasileiros - CPB, sediado no municipio de
Jodo Pessoa, no estado da Paraiba, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservagao e recuperagao de espécies ameagadas de primatas brasileiros, assim como atuar na conservagao
das espécies ameacadas de mamiferos terrestres, na conservagao da biodiversidade do bioma Mata Atlantica
e auxiliar no manejo das Unidades de Conservacao federais;

e. Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao de Aves Silvestres - CEMAVE, sediado no municipio de
Cabedelo, no estado da Paraiba, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agdes de manejo para
conservagao e recuperagao de espécies de aves ameagadas, assim como atuar na conservagao das espécies
migratérias, na conservacao da biodiversidade dos biomas continentais, marinhos e costeiros e auxiliar no
manejo das Unidades de Conservacao federais;

f. Centro Nacional de Pesquisa e Conservacao de Mamiferos Carnivoros - CENAP, sediado no municipio de
Atibaia, no estado de Sao Paulo, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agbes de manejo para
conservagao e recuperacao de espécies ameagadas de mamiferos carnivoros continentais, assim como atuar
na conservagao dos mamiferos terrestres ameacgados, na conservagao dos biomas continentais e auxiliar no
manejo das Unidades de Conservacao federais;

g. Centro Nacional de Pesquisa e Conservacao de Répteis e Anfibios - RAN, sediado no municipio de Goiania,
no estado de Goids, com o objetivo de realizar pesquisas cientificas e agées de manejo para conservagao
e recuperagao de espécies ameacadas de répteis e anfibios, assim como atuar na conservagao dos biomas
continentais, costeiros e marinhos e auxiliar no manejo das Unidades de Conservacao federais;

§ 12- Os Centros Nacionais de Pesquisa e Conservagao buscardo implementar as parcerias necessarias com
instituicoes cientificas e académicas para maximizar a consecugao dos seus objetivos.

§ 29 - Os Centros Nacionais de Pesquisa e Conservagao poderdo dispor de Bases Avangadas para sua atuagao,
que contardo necessariamente com patrimonio, quadro de servidores do Instituto e responsaveis devidamente
designados;

Art. 29 - Considera-se Base Avangada unidade fisica do Instituto Chico Mendes, mantida em estrutura prépria
ou formalmente cedida, localizada em sitio estratégico para execugdo de agbes de pesquisa e conservagao
afetas aos Centros Nacionais de Pesquisa e Conservagdo, podendo ser compartilhada com instituicoes
parceiras mediante acordos especificos formalmente estabelecidos.

§ 12 - Para os efeitos desta portaria, consideram-se os seguintes tipos de Base Avancada:

| - Base Avancada, quando vinculada a apenas um Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao e instalada
em estrutura fisica exclusivamente definida para este fim;

Il - Base Avangada Multifuncional, quando instalada em estrutura fisica partilhada com outro Centro Nacional
de Pesquisa e Conservagao ou unidade descentralizada do Instituto Chico Mendes; e

Il - Base Avangada Compartilhada, quando vinculada a um ou mais Centros Nacionais de Pesquisa
e Conservagao e instalada em estrutura fisica de instituicbes parceiras, mediante acordo de cooperacao
formalmente estabelecido para este fim.

§ 29 - As Bases Avangadas Multifuncionais poderao ser instaladas na sede de Centros Nacionais de Pesquisa e
Conservagao, na sede de Coordenacao Regional ou em Unidade de Conservacao federal;

§ 32 - Nos casos previstos no paragrafo anterior, o funcionamento da Base Avangada Multifuncional se dara
mediante um plano de trabalho anual aprovado pelo chefe do Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao,
pelo chefe da unidade descentralizada e chancelado pela Diretoria de vinculagdo do Centro, no inicio de
cada exercicio, com o correspondente relatério de atividades ao final do mesmo;

§ 4° - O funcionamento das Bases Avangadas e Bases Avangadas Compartilhadas se dard mediante plano de
trabalho aprovado pelo Chefe do Centro Nacional e Pesquisa e Conservagao e chancelado pela Diretoria de
vinculacdo do Centro, no inicio de cada exercicio e com o correspondente relatério de atividades no final
do mesmo;

| - Os planos de trabalho das Bases Avangadas Compartilhadas deverdo guardar coeréncia com os planos de
trabalhos integrantes dos acordos de parcerias firmados.

§ 592 - S6 serao instaladas Bases Avancadas Multifuncionais em Unidades de Conservacao federais quando
sua drea de atuagao extrapolar os limites geograficos da Unidade e zona de amortecimento, caso contrario
tal atuagao serd de competéncia da Unidade de Conservacao federal, com orientagdo do Centro Nacional
de Pesquisa e Conservagao;

§ 62 - As Bases Avangadas Compartilhadas mantidas por parceiros serdo automaticamente extintas ao final do
acordo de cooperagao celebrado para este fim e os bens e servidores lotados transferidos para outra unidade
do Instituto Chico Mendes.
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Art. 32 - Ficam igualmente criadas as Bases Avancadas listadas nos Anexos |, Il e Ill Pardgrafo Unico - Os Anexos
I, Il e Il poderao ser alterados a qualquer momento por necessidade de estabelecimento de novas bases ou
extingdo das atuais.

Art. 42 - O regimento interno do Instituto Chico Mendes detalhara as atribui¢des dos Centros Nacionais de
Pesquisa e Conservagao ora criados e seus limites de atuagao.

Art. 52 - As Bases Avangadas Compartilhadas previstas nesta portaria, que ndo sao ainda objeto de instrumento
de acordo de parceria devidamente firmado ou que ja expiraram, terdo o prazo de 90 (noventa dias) dias para
publicagdo dos mencionados instrumentos;

Paragrafo Gnico - As Bases mencionadas no caput deste artigo nao poderdo ter servidores piblicos federais
lotados nessas unidades até a sua formalizacao oficial.

Art. 6° - O Centro Nacional de Pesquisa e Conservacao da Biodiversidade do Cerrado e Caatinga - CECAT
absorvera a estrutura do Centro Nacional de Orquideas, Plantas Ornamentais, Medicinais e Aromaticas - COPOM,
que fica automaticamente extinto.

Paragrafo tnico - a estrutura que representa o Orquiddrio Nacional fica excluida da estrutura a ser absorvida
pelo Centro Nacional de Pesquisa e Conservagao da Biodiversidade do Cerrado e Caatinga - CECAT.

Art. 7° - Revogam-se as disposi¢bes em contrario.
Art. 82 - Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

ROMULO JOSE FERNANDES BARRETO MELLO
Presidente do Instituto Chico Mendes

ANEXO |

Bases Avancadas:

a. Base Avancada do CNPT em Rio Branco, municipio de Rio Branco, estado do Acre;

b. Base Avangada do CEMAVE no municipio de Jeremoabo, municipio de Jeremoabo, no estado da Bahia;
c. Base Avangada do TAMAR em Vitdria, no municipio de Vitéria, no estado do Espirito Santo e

d. Base Avangada do TAMAR em Almofala, no municipio de Itarema, no estado do Ceara.

ANEXO 1l

Bases Avancadas Multifuncionais: )

a. Base Avancada Multifuncional do CMA no Piaui, na Area de Protecdo Ambiental do Delta do Parnaiba, no
municipio de Cajueiro da Praia, no estado do Piauf; ;

b. Base Avancada Multifuncional do CMA na Paraiba, na Area de Protecdo Ambiental da Barra do Rio
Mamanguape, no municipio de Rio Tinto, no estado da Paraiba;

c. Base Avangada Multifuncional do CMA de Fernando de Noronha, no Parque Nacional Marinho de
Fernando de Noronha, Distrito Estadual de Fernando de Noronha, no estado de Pernambuco, especializada
em pesquisa, monitoramento e conservagao da biodiversidade de ecossistemas recifais;

d. Base Avancada Multifuncional do CMA no Rio de Janeiro, na Reserva Extrativista Arraial do Cabo, no
municipio de Arraial do Cabo, no estado do Rio de Janeiro; e. Base Avancada Multifuncional do CMA , em
Santa Catarina, na Estacao Ecolégica de Carijés, no municipio de Florianépolis, no estado de Santa Catarina;
f. Base Avangada Multifuncional do CNPT, em Santa Catarina, na Estagao Ecoldgica de Carijés, no municipio
de Florian6polis, no estado de Santa Catarina;

g. Base Avancada Multifuncional do CNPT na Chapada dos Guimaraes, no Parque Nacional da Chapada dos
Guimaraes, no municipio de Chapada dos Guimaraes, no estado do Mato Grosso;

h. Base Avancada Multifuncional do CNPT em Goidnia, na sede do RAN, no municipio de Goidnia, estado
de Goias;

i. Base Avangada Multifuncional do CECAV no Parque Nacional da Chapada dos Guimaraes, no municipio de
Chapada dos Guimaraes, no estado de Mato Grosso;

j- Base Avancada Multifuncional do CECAV de Lagoa Santa, na drea de Protecdo Ambiental de Carste de
Lagoa Santa, no municipio de Lagoa Santa, no estado de Minas Cerais;

k. Base Avancada Multifuncional do CEMAVE , em Santa Catarina, na Estagcdo Ecoldgica de Carijés, no
municipio de Florian6polis, no estado de Santa Catarina;

I. Base Avangada Multifuncional do CEMAVE de Brasilia, no Parque Nacional de Brasilia, em Brasilia, no
Distrito Federal; )

m. Base Avancada Multifuncional do RAN de Lagoa Santa, na Area de Protecao Ambiental do Carste de Lagoa
Santa, no municipio de Lagoa Santa, no estado de Minas Gerais;
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n. Base Avancada Multifuncional do CEPTA no Pantanal, no Parque Nacional do Pantanal Matogrossense,
municipio de Poconé, no estado de Mato Grosso;

0. Base Avancada Multifuncional do CEPTA na Reserva Biolégica Unido, municipio de Casemiro de Abreu,
no estado do Rio de Janeiro; ]

p. Base Avancada Multifuncional do CEPTA no Araguaia, na Area de Protegdo Ambiental dos Meandros do
Araguaia, municipio de Sdo Miguel do Araguaia, no estado de Goids;

g. Base Avangada Multifuncional do CENAP no Parque Nacional do Iguagu, municipio de Foz do Iguagu, no
estado do Parang;

r. Base Avancada Multifuncional do TAMAR de Pirambu, na Reserva Bioldgica de Santa Izabel, no municipio
de Pirambu, no estado de Sergipe;

s. Base Avancada Multifuncional do TAMAR de Regéncia, na Reserva Biolégica de Comboios, no municipio
de Linhares, no estado do Espirito Santo e

t. Base Avancada Multifuncional do TAMAR de Fernando de Noronha, no Parque Nacional Marinho de
Fernando de Noronha, Distrito Estadual de Fernando de Noronha, no estado de Pernambuco.

ANEXO 111

Bases Avangadas Compartilhadas:

a. Base Avancada Compartilhada do CMA no Pard, no municipio de Belém, no estado do Paré;

b. Base Avancada Compartilhada do CMA em Séo Luis, no municipio de Sao Luis, estado do Maranhao;

c. Base Avancada Compartilhada do CMA em Alagoas, no municipio de Porto das Pedras, no estado de
Alagoas;

d. Bgase Avancada Compartilhada do CECAV no Rio Grande do Norte, no municipio de Natal, no estado do
Rio Grande do Norte;

e. Base Avancada Compartilhada do RAN no Mato Grosso do Sul, no municipio de Campo Grande, no estado
do Mato Grosso do Sul;

f. Base Avangada Compartilhada do TAMAR em ltajai, no municipio de Itajai, no estado de Santa Catarina,
especializada em pesquisa e acoes de conservacao para as espécies ameagadas do bioma marinho;

g. Base Avangada Compartilhada do TAMAR da Praia de Pipa, no municipio de Tibau do Sul, no estado do
Rio Grande do Norte;

h. Base Avangada Compartilhada do TAMAR da Praia do Forte, no municipio de Mata de Sdo Jodo, no estado
da Bahia;

i. Base Avancada Compartilhada do TAMAR de Guriri, no municipio de Sao Mateus, no estado do Espirito
Santo;

j. Base Avancada Compartilhada do TAMAR de Ubatuba, no municipio de Ubatuba, no estado de Sao Paulo;
k. Base Avangada Compartilhada do TAMAR na Barra da Lagoa, no municipio de Florian6polis, no estado de
Santa Catarina;

. Base Avancada Compartilhada do TAMAR de Sitio do Conde, municipio de Conde, no estado da Bahia;
m. Base Avancada Compartilhada do TAMAR de Costa do Sauipe, no municipio de Mata de Sao Jodo, no
estado da Bahia e

n. Base Avancada Compartilhada do TAMAR em Povoacdo, municipio de Linhares, no estado do Espirito
Santo.
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PORTARIA CONJUNTA MMA e ICMBIO N2 316,
DE 9 DE SETEMBRO DE 2009

O Ministro de Estado do Meio Ambiente e o Presidente do Instituto Chico Mendes de Conservacido da
Biodiversidade - INSTITUTO CHICO MENDES, no uso de suas atribuigdes, e tendo em vista o disposto na Lei
n? 10.683, de 28 de maio de 2003, e nos Decretos n% 6.100, de 26 de abril de 2007 e 6.101, de 26 de abril
de 2007, e Considerando os compromissos assumidos pelo Brasil na Convengao sobre Diversidade Biolégica-
CDB, ratificada pelo Decreto Legislativo n? 2, de 3 de fevereiro de 1994 e promulgada pelo Decreto n?
2.519, de 16 de margo de 1998, particularmente aqueles explicitados no art. 72, alinea "b" e "c"; 89, alinea
'f'; e 92, alinea "c"; Considerando o disposto nas Leis n% 5.197, de 3 de janeiro de 1967, 6.938, de 31 de
agosto de 1981, 9.985, de 18 de julho de 2000, 10.650, de 16 de abril de 2003, 11.516, de 28 de agosto de
2007 e no Decreto n? 4.340, de 22 de agosto de 2002; e Considerando os principios e diretrizes da Politica
Nacional da Biodiversidade, constantes do Decreto n? 4.339, de 22 de agosto de 2002, resolvem:

Art. 12 Aplicar os seguintes instrumentos de implementacao da Politica Nacional da Biodiversidade voltados
para a conservagao e recuperagao de espécies ameacgadas de extingao:

| - Listas Nacionais Oficiais de Espécies Ameagadas de Extingdo, com a finalidade de reconhecer as espécies
ameacadas de extingdo no territério nacional, na plataforma continental ou na zona econémica exclusiva
brasileira, para efeitos de restricdo de uso, priorizagao de agdes de conservagao e recuperagao de populagoes;
Il - Livros Vermelhos das Espécies Brasileiras Ameacadas de Extingdo, contendo, entre outros, a caracterizagao,
distribuicdo geografica, estado de conservagao e principais fatores de ameaca a conservagao das espécies
integrantes das Listas Nacionais Oficiais de Espécies Ameacadas de Extingao;

Il - Planos de Acao Nacionais para a Conservagao de Espécies Ameagadas de Extingdo, elaborados com a
finalidade de definir agdes in situ e ex situ para conservagao e recuperagao de espécies ameagadas;

§ 12 O processo de atualizagao das Listas Nacionais Oficiais de Espécies Ameacadas de Extingdo observard,
no que couber, as listas estaduais, regionais e globais de espécies ameagadas de extingao.

§ 29 As Listas Nacionais Oficiais de Espécies Ameagadas de Extingdo serdo atualizadas continuamente,
devendo ocorrer uma revisdo completa no prazo maximo de dez anos.

§ 32 Os trés instrumentos de implementacdo da Politica Nacional da Biodiversidade mencionados acima
sdo complementares, na medida em que as Listas reconhecem as espécies na condi¢cdo de ameagadas, os
Livros Vermelhos detalham as informagbes que embasaram a inclusdo das espécies nas Listas e os Planos de
Acdo estabelecem as medidas a serem implementadas para a efetiva conservagao e recuperagao das espécies
ameacadas, visando reverter o processo de ameaca a que cada espécie encontra-se submetida.

Art. 22 Reconhecer os Grupos Estratégicos para Conservagdo e Manejo de Espécies Ameagadas de Extingao,
criados no dmbito do Instituto Chico Mendes de Conservacdo da Biodiversidade - Instituto Chico Mendes com
a finalidade de colaborar na elaboracao e implementagao dos Planos de Acao Nacionais para a Conservagao de
Espécies Ameagadas de Extingdo, com abrangéncia nacional.

Paragrafo tnico. Os Planos de A¢do Nacionais deverao incluir também Programas de Conservagao em Cativeiro
de Espécies Ameacadas de Extingdo, com o objetivo de manter populagoes ex situ, genética e demograficamente
vidveis, como fonte para promover a recuperagao in situ de espécies ameagadas de extingao.

Art. 32 Caberd ao Instituto Chico Mendes a coordenacdo da atualizacdo das Listas Nacionais Oficiais
das Espécies da Fauna Brasileira Ameagadas de Extingdo e a coordenacdo da elaboragdo, publicagdo e
implementagdo dos Planos Nacionais para a Conservacao de Espécies da Fauna Ameagadas de Extingdo.

Art. 42 Os Planos de Manejo das Unidades de Conservagao Federais contemplardo agdes para conservacao
e recuperagao de populagoes de espécies constantes das Listas Nacionais Oficiais de Espécies Ameagadas de
Extingdo, em consonancia com os Planos de Agdo Nacionais para a Conservagao de Espécies Ameagadas de
Extingao.

PLANO DE ACAO NACIONAL PARA CONSERVAGAO DOS LEPIDOPTEROS AMEACADOS DE EXTINCAO

Art. 52 Cabera ao Ministério do Meio Ambiente a avaliagdo e publicagdo das Listas Nacionais Oficiais de
Espécies Ameacgadas de Extingao.

Art. 62 O Ministério do Meio Ambiente e o Instituto Chico Mendes envidardo esforgos para assegurar a
implementacao dos Planos de A¢do Nacionais para a Conservagao de Espécies Ameagadas de Extingao.

Art. 79 Esta Portaria Conjunta entra em vigor na data de sua publicagdo.

CARLOS MINC
Ministro de Estado do Meio Ambiente

ROMULO JOSE FERNANDES BARRETO MELLO
Presidente do Instituto Chico Mendes
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PORTARIA N2 92, DE 27 DE AGOSTO DE 2010

Aprova o Plano de Acao Nacional para a Conservagao
de Lepidépteros, com énfase nas 55 espécies ameagadas de extingao.

O PRESIDENTE DO INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE - ICMBio, no
uso das atribuicbes que lhe conferem o art. 19, Ill, do Anexo | do Decreto n2 6.100, de 26 de abril de 2007,
que aprovou a Estrutura Regimental do ICMBio,

Considerando a Instrugdo Normativa MMA n° 3, de 27 de maio de 2003, que reconhece como espécies da
fauna brasileira ameagadas de extingdo aquelas constantes de sua lista anexa;

Considerando a Resolugao MMA-CONABIO n2 03, de 21 de dezembro de 2006, que estabelece metas para
reduzir a perda de biodiversidade de espécies e ecossistemas, em conformidade com as metas estabelecidas
no Plano Estratégico da Convencao sobre Diversidade Bioldgica;

Considerando a Portaria Conjunta MMA/ICMBio n? 316, de 09 de setembro de 2009, que estabelece os
planos de agdo como instrumentos de implementacao da Politica Nacional da Biodiversidade;

Considerando a Portaria ICMBio n2 78, de 03 de setembro de 2009, que cria os centros nacionais de pesquisa
e conservagao do Instituto Chico Mendes e lhes confere atribuicdo; e Considerando o disposto no Processo
n°®02070.002646/2010-11; resolve:

Art. 12 Aprovar o Plano de Agdo Nacional para a Conservagao de Lepidépteros - PAN Lepidépteros.

Art. 22 O PAN Lepiddpteros tem como objetivo ampliar os mecanismos de conservagao de lepidépteros no
Brasil, com énfase nas espécies ameagadas de extingao.

§ 12 O PAN Lepidopteros abrange 55 (cinquenta) espécies ameagadas de extingdo, bem como estabelece
estratégias para protecao de outras consideradas em risco.

§ 22 O PAN é composto por objetivo e 8 (oito) metas com suas respectivas ages, cuja previsdo de
implementagao esté estabelecida em um prazo de 5 (cinco) anos, com validade até dezembro de 2015, com
supervisdo e monitoria anual do processo de implementacao.
Art. 32 Cabera ao Centro Nacional de Pesquisa e Conservacdo da Biodiversidade do Cerrado e Caatinga -
CECAT a coordenagao do PAN, com supervisdao da Coordenagdo-geral de Espécies Ameagadas da Diretoria
de Conservacao da Biodiversidade - COPAN/ CGESP/ DIBIO.

Paragrafo tnico. O Presidente do Instituto Chico Mendes designard Grupo Estratégico Assessor para cooperar
no acompanhamento da implementagdo do PAN Lepidépteros.

Art. 42 O presente Plano de Acdo Nacional devera ser mantido e atualizado na pagina eletronica do Instituto
Chico Mendes.

Art. 52 Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

ROMULO JOSE FERNANDES BARRETO MELLO

PLANO DE ACAO NACIONAL PARA CONSERVAGAO DOS LEPIDOPTEROS AMEACADOS DE EXTINCAO
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Aordem Lepidopterainclui osinsetos comumente chamados de borboletas e mariposas.
Esses animais sdo provavelmente os invertebrados mais apreciados popularmente. Dotados
de notavel beleza, os lepidépteros sao muito diversificados, com mais de 174.000 espécies
descritas em todo o mundo.

Os lepid6pteros ndo ocorrem somente nos polos. Ha registros desde altitudes no nivel
do mar até pouco mais de 5.000 m. Aproximadamente 45.000 espécies de mariposas
e 8.000 de borboletas encontram-se na regido Neotropical. No Brasil existem cerca de
25.000 mariposas e 3.300 borboletas.

Esses animais tém grande importancia ecolégica, pois atuam em diferentes processos,
destacando-se a polinizagdo, predagdo de sementes, ciclagem de nutrientes, regulagao
das populacoes tanto de plantas como de outros animais, além de comporem a base de
inGmeras cadeias tréficas importantes em todos os biomas terrestres.

Como resultado de sua relevancia e conspicuidade entre os invertebrados, os
lepidépteros perfazem hoje quase a metade (44%) dos invertebrados terrestres incluidos na
dltima Lista Oficial de Espécies Ameacadas de Extingao.

No Brasil, 57 espécies de lepidépteros sao consideradas ameagadas de extingao. Assim, o
Instituto Chico Mendes, responsavel pela definicao das estratégias para conservagao das espécies
de fauna brasileira (tendo como suporte a Portaria n® 316/2009 entre o Ministério do Meio
Ambiente e o ICMBio), pactuou com representantes da socidade civil, pesquisadores e gestores
estaduais um conjunto ordenado de agbes, o Plano de Agao Nacional para a Conservagao
dos Lepid6pteros Ameagados de Extingao — PAN Lepid6pteros, aprovado por meio da Portaria
ICMBio n? 92, de 27 de agosto de 2010.

MARCELO MARCELINO DE OLIVEIRA
Diretor de Pesquisa, Avaliacao e Monitoramento da Biodiversidade
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